


{2} La nouficaicn surdrd efectos cuands Jlegue ol dmbito o clenlo de o
periona 4 quien va dirigida.

{3 A los fiues del pdnafo antgrior, se considera gue uma notificseldn "llaga™ al
arnbita o efreule de Ja persous 3 quien va dirigida cuande ey conmnicada oralmene o
eruregada en di esabledhnignto o direceldn pagtal.

4y A loy fines de este artbowo, la palabm “notlficectén” inclupe esds
den)aracitn, demanda, requertmignio o cualquier oo medln empleads para comunlear
una intemeitn,

Anricwo 11
{Pefiaiciones)
A fos fines de esios Principios:
- “rrlbumad™ fnciuye o pribunal seblial;
~ sl A de lay parles fene mds de on esabiecimiente,” sd “esrablecimientu”
serd el que guarde la retasidn mis estrecly eon &) conivato ¥ su cuglimiende, Tebids
cuenia de lag cireunslancias conoeidas o previsies par 1as partes en cualyuisy macwento
antes de LA celebracifn del contratd ¢ ¢n el inomenio de su cetebracitn;
=~ tlusder o “deldora” es la parte o quien compers clanplin wa obligarisa. v
“grreedor” o "ucrecdora™ es ol dwlar del derechs a reclpmar s camplimiznin;
—  Peseriln” inchuye cuslquier mode de jeactin que dele constancia de ls
informacidn que contiens y sea susceptible de ser reproducida 2 forma Langible.

Arvicono 1,12
(Mesdes o pogar fos plais Sfados por bre paries}

(I} ILos diss leriades olicisles 6 na labprables que calgan denro de un plazo
fijado por lag paries para el vwnplimicnio de ud s quedardn inchiides a dos eftcos
de caledlar dicho plazo.

(2 Enwedo caso, si ¢l plazo 2xpira en w dia que s¢ considera feriado oficial o
10 iaborable e el Jugar dunde g2 encuvnira et sstableciniznte

de lu parte que debe cummplie we acto, e pluze quada prorrogado hasra & dia bahil
sipuiente, B menns gue 195 circwsiancias indiquen Jo contrardo.

{3 Lt uso hovoda es el del lugey del establechnients de 18 parte que fija 2! plae,
& tmenns que las ciaunseanctas Indiquen lu contrario.

CApfIULD 2 —— FORMALION ¥ APCBERAMIENTD DE AEFRLBSEMTANTES

SecCniH i ForMacioN

Anticnno 2,11
{hdodo de perfecaiin)
B conlrato s peréecciony mediani: 1a acepraciin Je ung stort o por e condiuera di
las pariesd que ssa selicients para moanitisiar v Ao,
v Awricuro 2.1.2
(Lsfinfeida Je ta wferta)
Una propuesia pars celebrar o conrate constmye une ofiers, sioes
mfictepginente precisa o ndics la inereldo del oferenhe de quedar obligods wn ease e
aceptactn.

Apricown 2.1.3
i Retiea e fa oferm)
{1y Laoforra surte efectos cuando Nipa &) desttnasrio,
2} Codlquier oferta, eun cupndo sea irrevocable, pucde ser retiveda s la
notificavidn de su retio tegn ol destinatario ames o sl mismo dempe que 18 ofeng,

ArTicvio 2.1.4
(Revocackia do fx otera)

(17 La ofera puede s revocads hesta que se perfeccione el comrato, b
revocasidn Nega al desftnssrio attes de que ésie haya euviado Ja acapracisn.

{*  8inembergn, s oferte no podrd revocare:

(a) s oen ella se indiea, l sefalar un praze fijo para Iz acepraciin o de omo
oewdo, que es ivrevocable, o

by = # desiinalatio pudo reronallemence considerar gue la ofeds era
iyrevucable y hays acoiade en consunsncia con dicha oferta.

ArTictlo 2,1.3
(Rechasa e fa aftrea)
L oferts 5 cxtingue cusndy |3 norificgeisn de su rechazo Hepa al afsrente,

Anticvlo 3.1.6
(Mudn de auepacion)

{1y Constinuye acepracion mda declaracidn o vuslquier sire acio del desdnatario
que indique aselnimient B une oferta, El silencio o Ja neccidn, por sf solos, 1o
vonstiayen aceptacida, ’

{2y La aceptacidn e Ja oferia surte efecios vuando la indicacion de asentinienio
lizga al pferents, X

{3 Mo obstanme, sien vived de 1a ofierle, o de les précticas que las partes hayao
eglpblucidn enlre 2dlas © de 10s usws, el destinalgrie pueds indicar su asentimiento
ejecutandn gt fui0 sin nedficaridn al ofercnte, fa sceptacidn mne efecios vuandn 52
gjecute dicho asty.

- Awricuro 2.1.7
{Plazo para J aceptaondn)

La vferda dabe ser onsptade denco del plam Gado por el ofercote g, st oo
hubiere [jede plezo, dentrs del que sea razonable. meoiendo en cucles las
cireunsrawias, melogo la rapides de los wedios de comunicacion emplegdos par el
oferenie. Una olieta verbal debe aceparse inmediarunenn., a menos que de las
circunstasuias resulie e COsA.

Aavicvo 2.1.8
{Aceptacion demtro de on phiee o)

El plezo Jde acepracidn fijado par el vferene comienza v ¢orrer desde el mne o
o eypedivion de tr ofenia. A menos que fag vircunstancias indiquen otra cosa, se
pragine que ja frehe que iulica 1a oferta es la de expedicidn,

Anricro 2.1.9
{Areytacidn taedia, Demors o fa rrassisics)

{13 Mo obsiavie, la weplacion srdla soriird efecios como acepipeitn 5 el
oferente, sin demora injusdlvada, indorma de eflo al destinararin o lo oodirics en tal
getido.






Arrictio 2,12

(e entra : i

En cuso de ennfficn entre ung clausla estdndar y usa que ro lo sea, prevalecerd
edra Aldima.

- o-gsfdas)

ARTICVLO 2.1.22
(Conffiein antre fumilarias)

Cuandn arbus parees wlilizan ctiusulas estindar v Jlegan a an acuerds excepto en
in que se refiere  dichas ¢liusulas, ¢ contradg ae cniswderd peetgecivnedo sobre 1a
base de los tdrinines acondadoes ¥ de lo disp eI Tius vhausulds dar que
3RE0L SUSTANCIAMerle SOMMLEE, d MEos gile 11 A2 lag pares clarament: ndique con
antelavidn, o que eon posteriordad ¥ zin demora infustificnda inlome & s corvaparss,
que no desea giredar ebdigada por divhs conirar.

BBCOION 21 APODBRAMIENTO DE REPRESENTANTES

ArTicuLo 2.2.1
Cdmbira o gpliacidn de g5 Secoidn)

(E}  Esm Seccitn regila la Bcpited de Ung porsosn (Yol represcniante”) pary
afectar s relaciones jurldicns de ol pecsong { el representadn®™) por o con respecte &
b enEREIG von W gitero, Ya Bea que el | epresentanre aciie en su aonhre o en el del
represeitads,

() Eusta Seccidn solo reguls las relaciones enre el represemdade o el
rapresentanie, por un lade, ¥ el eicars jpar gl oo,

(3} Esia Seccisn no regula la faculiad del representanie conteridn por la Ley o la
faguliad de un represenane designado por wna autocidad pablica o udicial,

Artlicuio 23,2
Constitacion y aleance de la facuiont ded represenvanie )
{1} El torgemienio de facnltades por el rep ao ul rip Tubede et

expresn o Hsita.

(2)  El represencaniz vone faculted para vealizer todos tos actns necesarios, sepdn
las clreunstanctas, pars lograr los objetivos por los gue el spoderamienmn Tue
conferido.

ARTiCUID 2.2.3
(R prosentieiin apaceate)

{1}  Cuwwio un representanis aciGa en ¢l Ambito de su represenisvidn ¥ el wroero
salia o debiers bubey sabide que ol represavame cataba Btwsnds como b, Wi hotos
del represenianne plecian dirgelaente las relaciongs juridicas sntre el represemado y
2l wrvern, Sin generar relaeion jurflica algans enne of vepresentame y e witero.

{3}  Sin embarga, Ins aclos del repragentania sdlo afectan las relaciones engee ol
repesseltanz ¥ el mreerd, onndo cun el copsendimients del represemcade, el
represeniants agime 1a posicldn de parw congaane.

Axricuro 2.2.4
{Reproventcion ooty
(1) Cusndo un represenianre acnia en el émbizg di s representackin v el tetcers
nn salfa ol deliera baber sabldo que <] reprasentance escabe scnuando come o, fos
atos del represetiante sfeclan selaments las relaclonss entre el representape y el
ereern,

(2} Siucmbargo, cuundn £5) representans, al CONELAtAT CON UTI LEFEETO OY CUSIA
e pna emipiesa, s compotia como duefo de ella, el ercero, ab descubrit (3 idayidad
del werdadere Umlar de la pisme, podvd gjescltar también conma cste dlimo s
alones que tenga en centra del epresentaale.

Autfouln 2.2.5
(Represenernte gefuanda sin poder o sxoedidndolo}

(1} Cuonde un représentanie acuin sin poder o 1o excede, sus actos no afectan las
relaciones jurldicas cire of representado v of wreero.

(4} 8y cmbargo, cvando el represemale genera en el ercero la conviecidn
razonabli gue ¢l representante tene femtad para actuar por enenta el represeiadn ¥
que ol Tepresentante 2sid actuando ¢n el Ambilo de ese poder, el representadn my puede
ivgear courn el tercero ja falea de poder del representanie,

ARTICILD 2.2.6
(R hiliedzel ded rey st poder @ exvedidngol)

{1 Un representanee qua acids sin poder o excediendolo es responsable, a fali
de ratificuedn por ol representuds, de fs Indemnizacidn que coloque al ercen en la
misTa shuagién en que se hublers ehconradn s 6l repres Tuhiers doy gual
poder ¥ sin excederdo,

3)  Sin ecthargo, ¢l represeniants oo es responesble si el wercero sabfa o debicra
haler sabido que ¢l represetane 1o tenfa poder o ostaba excediéndals.

ARTICULO 2.2,7
(Carflicin de Injeresest
{1y i un comrato celebrado por un representanes |o involucra en oz copflicio de
con &l vepr do, del que el tercemo sabla o debiera haber sabido, el

represeniedn puede anabar of coppato. El derecho a lg amalscidn ge somele a los
Artfeulos 320y 3,211 2 3.2.15,

(2}  Sin embargo, el representado oo puede amlar ¢ contraw

b sl b conseride gue el fepresenianis so nvalucre en ef contlicto de inereses,
¢ o sabfa o dabiers haberlo sabido; o

by =i <l reprosenmnte he vevelado el conflicm de intereses al representado v éae
nada he objerado e un plazo rasonable,

Asmicur 2.2.8
(Stb-ropresantiiing
Un represemante tene la faculted inplizita para desipnar ug sub-represenlane s
fin de realizar wctos que ne cabe razanablemente espetar quu el represencanss reaive
Jersunatmente, Las dispusiciones de esta Seocidn se aplican a la sub-roprasentavidn.

ARTicuLn 2.2.9
(Ratiticavsin)

{1y Un &cfo por un reprafentante que aenid sty poder o excedisndalo puede ser
retificado por el represantade. Con ln ratifiecidn et aso produce Jguales efectos que
sl fwblese sido resliznde disde wn coodenzo can apaderamivmog.

{2} El tercero pusde, mediane nouflescidn el represendado, omrgerte un plaze
razonable para la radtizacion, Si el representado no ratifics el acto en ese plazo, na
podr hacerlo despuds.

{3) 5, ol momesio de actuar el represencunte, of srcero oo sphin i debiera Tuber
sabido la falia de apoderamicnto, éske puede, ¢n cualquier momeno previo a la







(3t El tribunal tavbldy podrd adaprar el comcain o la ilduaula BN Cuestion, @
petheldn de Ja parie que revibis la avlificacion de la aidacldn, siepre v coando dichd
pana hagi seber su devisidn 8 la oica inmediatemens, y, &0 wdo caso, antes de quo
&sip obre razonublemene de conformidad von su volumad de amular @l conma, Se
aplicarti, por comsiguieute, ef parrafa (23 del Armrude 3.10, -

Arrfcmo 3.2.8
1 erierns)

{1} Cuando el dolo, la Intimidacidn, enceshva desproporeidn o el error seau
impulables o sean gonpeidos o deban ser conocidos por un ercent d2 cuyos acos oS
resparsahle L oira pare, ol vontrato uede anularse Bajo las mdsmas vondiciones gue
si dichas avomaetas bubkeran sido abra suya.

(2 Cuande & dolo, la infinidacien o la excesiva desproporeidn sean impuisbles
A Ui tgreere de cuyos agtos no es respansable la oira parie, €l vonrraty puode anularse
sl dicha pane vonocid o debid eoncer &l dolo, la indmidacide o la excesiva
desproporcidn, o bien ¢ en el momenw J¢ anularle dicha parle oo habla scivado
lodaviz Tazonablemante de conformidad con o previsto en ¢l contrato.

AxTiULe 3.2.9
(Coaffrmacian}
La amulactdn del contrato gqoeds exeiuida si lo pene facultadn pare amofarle
confiraa de ung MENETH oAPresd o Licils Wna voz que ha comenzado a correr el plazo
para notificar 1a anulacldn.

Apliceo 3.2.10
(Perdindp ded dereche g aatitar & contraen)

{17 8 una e tes partes 56 cnctenra Facilada pals wilar G conmal (o7 calss
de etror, pare la oms declarn su voluuad de cumplirlo o sumgle el contrele en los
Wrminos en dos que la pans facullada pars snwlarlo lp eniendia, el contrale 3¢
constdernd perfeceionado en dichuy érmious, Bn 1al casn, la pare interesady on
sumnplicla deberd hacer gl declaraciSa o enmplic el conmatn inmedipaneme de sor
informada d¢ la manerk en que Ja peste facudiada para anularlo jo ba enendido ¥ awes
de qoe ella propeda a ubrar rzohablemente de cobformidad con b notificscidn di
aadnid,

12) La facwltad de annlar el copwels &8 eslwos 4 consecushois de dieha
declargeidn o cowplivesto, ¥ cuslguier wiva nolificacion de amlacion hecha von
antertoridad na @odrd vidor algane,

ArTlouin 3.2.11
(Ve seion de wnadaciin)

Bl derechn a anuiar un cantrelo so ejecce curspode una podficacidn a ks ora parte.

ArTicuco 32,12
[Hlazos)

(1) La notificacidn do anular @l contrato debe realizarse dentra de wn plazo
razonzble, wniendo en cuenla les cincunsancias, despuds de que Lo purie Toopaplamis
canoeid o ng podfa ignorar Joe hechos o puda obrar likremente.

{2y Coando upa cléusyla del cowrain pueds zer amlada en vinwd del
Artlculs 3.2.7, el plage pora hotifear la amtagion empezark & correr @ patic del
monenes g0 que dweha eldosula sea nvocada por ba oo pearte.

ArTicurn3.2.13
fARafsenin paroiall
i 12 causa de annlacidn afecre sile o Blpunas cléusulas del conrram, Jos efecios de
3 anulacion se limilardn o dicleas cliuswes a menos gue, leniendo en coenta las cimean-
stanvias, 1o s¢a razurable conservar £l resto del sonmate,

ArticuLa 3.2.14
(Efbcton reiroaceiivg)
La anulacldn tiens: efectns retroattivos.

Antfeyo 3.3,15
(Redtitucicn)

(1} En caso de awlacidn, vnelguiers de las pares puede reclaner @ restilucidn
da to entregado confprme sl contraro ¢ g la pare del contrata gue Lays sido pudady,
sterupre que dicha parte reslimya al mismo tietpo lo que reeibid en base al coniran o
a i parte del conrraro quoe fus amdada.

{2y 81 e e3 pocible o aproplads ln resumcidn en especie, procederd wa
compensauian an dinerd, siempre que sea razonable,

(3) Quien recibid ol beneficio del cumplimicom no estd oblipado a la
competsacion e dinero si 1a imposibilidad de la restimeidn en especie €3 imputable o
14 otra parte,

t4)  Pueds exigivse ana compensacidn por Ws gaslos que [ueren razanablements
mecegarior pard proteger o conservar o recibido.

ArTicing 32,16
(Frikrs ¥ pegfndos)

Independientemente de qus ¢l condrap sea o 10 aauledo, 1 pave que conocid o
debia wber vonuelda Ja ceusa de annlacitt se enpyentra nhtigada a resarcir a le vlra
oz Jufios ¥ perjuicios causados, colocindole eq la migpww sitatiéa en que se
engoutratia de oo baber cetebragda €l contratu..

ARTlooLe 3.2.17
{Elec/graiones Ltarerifes)
¥ disposiciones de esee Capliulo se aplicardn, con las modificaciones pertinentes,
# toda comunicacion de intencidn que ang parte dirija 4 1a ova,

SECCION 3: ILICTTTID

Anricuio 3.3.1
(Conprares gue Vodid Surmas de cerfcier imperaiive)

{1y La vinlagisn de una norma de cacdeter imperative que resulte splicable vn
vienad del Avtleule 1.4 de estos Principios, ya sea de origen necionsl, mernacional o
supranacional, tendrd Ins efectos, en ol supuesta gue los wviern, que dicha norma
earabl2z0a capresameTie,

{2} 51 lanorma de cardcer imperative no establece expredamenie los efeclos que
sy vielaciin produce en el conralo, lag parms podrin gjercitar aguellos remedios de
oaluraleza conlreiiel goe seen rezonables aendiendo a las clreunsmanclas.,

(37 Al determinzr io que es razensble, se wndrin en cuenta, entre omos, fog
sipuienies colerlog:

(a} latinatidad deg l norme vielads,

(b)  la visegaila de parsonas qua Ji nomu busea proeger,
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AxrTicone §.1.3
(Coouergeidn emee Jas parius
Coda une de laz pares debe cooperar con 1a olre cuando diche conperacian puseda
ser razonablemesde esperady para &) cupllmient de das obligaciones de esta ubking.

Anrfouro 3.1.4
felbfipseida de cestitude v ahligaeidn de cldewr Jos ipgiores esiliarzos)

{1} Enle medida en que b obtigacién de una de lay parwes inipliaues wn deber de
dluanzdr un resulesde especiivo, esa parle estd oblignda a atcanear dicho resuliada,

{3 Enia medlda ao que la obligacicn de una de les peries (mplique un deter de
emplear (03 mejnres exfuerzoy en in gletneldn de la presizeion, £sa parte vso oblipads
a emplear 1z diligencia que pondets en vircunstanclas stmitared una persona razonable
de 13 misma condicidn,

Antlcuro 5.8
(Datermringidy do? o de vhblizackdn)

Para determingr en gué medida lu chligacisn de una parte implica une ablgaslds
de emplezr tos mejores esfuerzos o o@ loprar un resultado especitiea, se eendrin en
cuenta, encre args tacrores:

{2y los whrmingd en los que 5e describe 1o prestacido en ef soniram;

{by el precie y ores wrminns del conerata;

(c) el gradn g¢ riesgan gue guele esrar favolocrado en aleangsr el resubtado
esperida;

idy  1a copacidsd g B olra parte para influir en el cwaplivienro de la obligacién,

Anriogls 5.1.4
(Dtermivyciin de fa colided de da prestacitn)
Cuande Ts colidad d2 la prestacion to hs sido precisudy en el conteata nf puede sac
delerntinadil en base a &sig, £l dendor debe una presiacion de ung catidad sazougble y
i Infarior & la calidad inedia, segin las ulroonstancias,

ARTleyro 8.1.7
{Detuamirida def precio)

i1y Cuando e conteso no {ia ¢l precio a carece ge trmnlans paca determinarlo,
%9 considera que las partes, s#lvo indicacide en conrwio, se rendlieron al piecio
generalmente cobradn al suomenin de celebrarse @] comTaRD € chreunsiaeias
seejantes dentre del respevtive ramo comeruial o, sl no pueds eslublecerss o precle
e eSER ANeTa, se entendird que tas partes SE TSNS & W0 previo razonable,

{2 Cusnde la determineclon del precis queds a4 carge de una parte ¥ Ly caniidad
asl determinada sea mgnifiesiamente irrezonsble, ¢ preclo serd sustimidn por w
pregle razanable, sin adoisirse disposicin en coneatie,

(3} Coando la delermivasidn del precie quede a curgo de un ercero ¥ dste o
prade o oo quiste fijarlo, el precio swcd upo razonshls,

(4 Cuando £l precio Lk de Ajarse pur refprencia a facores que no exdsten o gue
han dejady de existie o de ser aceesibles, BB recurcird como sustimro Al Feetor
equivalente mAs cpreano,

AxTicuLe 5.1.8
{Cunramm e ticmp inderinide)
Cualquiera de las pares pueds resolwr un contrapp de tiempo indetinida,
olifivgrcdnlo con razunzhle snlcipein,

ArTicngo 51,9
(Ramcis por acents oo paies)
{1} Un seresdor pueds renunciar ¢ su derecho mediane un souerds con sl
deudar,
{2) .o orfend de renunedur a tiulo gratuito a un derscho se présume scepiada sl
el deudor no s rechaza inmedizamente despuds de conoeerla.

SECCION 2 BSTIPULACION 4 FAYOR DE TERCERGS

ARTICULD $.2.1
{Eitpelaciti & fvor e terceros)

(13 Las partes {c] "peomi "y el “eatipul ¥ pusden oeorgar por acuerdo
crpresa ¢ el on derscle 4 un tercero (el “beneficiaria”),

(4} La exisrencia y el contenddo del derecha del beneficlario respecra del
projoiae se determninan conforme al aciterdo de las pares ¥ se encuenlian sEems A
lag condiviones ¥ Umitaciones previstas en dicho acusrdo.

ARriovio §5,2.2
(Fdentificncidn daf benafioiario)

Ei beneticiatio debe esrar idendficats en el contram con suficiens ¢erteza peto an

necesiia existiy cuaida se celebre el contrato,
ArricuLo 5.2.3
(Ol de exclusida y Mmiociia de respaassbitidad)

El vtorgamients de derschos al heneficiards Inctuye el de invocar una clausala e

el contrato gus sxcluya & limie la responsabilidsd del beneficlaria.
Antionio §.2.4
(Exerpoionagt

El promitente pueds oponer al beneficiario mda excepeiin que e promitente pueds

opnnet @ estpulane,

Awrictio 5.2.5
(Revacacrdie}

Lab partes pueden madificer o revocar log derechos alorgades poar &) contrato al
beneficiaciv wientras éste no los hava wcopiadn ¢ yo haya acmade razonablegiente de
confgnridad con etlos,

AnricuLe 5.2.6
(Rentneiz)
E| beneficiaria prede remmiciar 8 un dereche gue de le omrgue.






Agrlend 6.0.7
{Puyro oo chogiie It oL IRV ena)
(1} El pege pueds efecarse en eualguier fooma ulilizada en €l curso ordloaris
de los negaclay en el Lugar del page.
{2} Mo ubstanie, un acreedor qua acepw un ehedue o cualguler ama oniza de paga
o promesd de pago, va sea &n virmd ded porrart aterior o volumwripuauts, ¢ Lresume
fue: I acepra solamenie hajo 1a comdlelsn de gue sex cumplids.

ARTICULD G.1.8
(B0 pur trastenencia do foskig
(1} El pago pueds eficruace por una trensterencls d cuslgulera de lag
Instroctones financieras en las que e seresdor haya heeho saber que tiens und cueote,
2 mengs que baya indizadn una cuents eu purdcular,
{2} En el vaso di pago por transferancia de fondes, la abllgacion se sumple al
hovcers: efeerva Is s ferencia a la imsdmcidn finenciera del azresdar.

ARriCnG 6.1.9
{Moveds de pagod

{1y Siuna obligacisn dinerada es expresadn en uwik moneds diferenre a la del
Tugar del paga, dsie puede erectuarse en 1a moneda de dicho lupar, & menog que:

{a) dichs moneds no ea couvertbls librememie; o

(b} las partes hayso convenldo gue el page deberia efecouarss adto en Ta moneda
en 1a cual la obligacidn dineravia ha sido expresada,

{2} 51 es imposible pars el deuder efecivar ¢ pago en la mousds en f cual ke
obligacide dinerarie ha sido expresada, el aoreodor pumls reclanar of pago en
mioneda del Jugar del pago, aun oo el caso o gue se reflere ef parraly {1HbY

{3) Elpago en la moveda del legar de pago debe efecmarse conforme d tipn de
camhip aplliable que predoming en ese lugar ol mementa e que debe elemarse ¢l
paga.

47 Sin enirarga, o) €l dewdor no ha pegado cuawlo debid heeorls, ol avresdar
puede reclamar el pago confreme &l dpo de cambio aplicahle ¥ prodimrinanes, bier al
veneimi de be obli oanel del papo ehectivo,

ARTICUIR 6.3,10
(Momaoy mo cxpresadat

§i ¢l contrato no express une monela ¢n panicular, o pago debe efecnarse en la
rnneda del g ar domdi: ha de efeenrse el pago,

ARTICULO 6.1.11
({Tastos i complimismo)
Cada parte debe saporear los gasws del cuoplimienin de sus oblipaciones,

ARTicuio 6.1.12
(Impuracids 3 pagos?

(1) Un deuador de varias ohligaciones dineradas al raiswe scresdor puede
especificar el momento del pego # cull de elias presende que sea aplicado el pago. En
curlquier casn, el pago ha de impularse en primer igar a cuelqiier gasi, fuggo o fas
lomereaes debidos ¥ finghnents al capital.

(Z) &gl dewdor no bace 1al especiticaridn, of acreedor puade, denito de un piazo
razomabla despuds dei pego. indicar @ deudor & cudt de lus obligaivnzs o imputa,
siemmre que dicha oléigacidn sea vencida y sea ilntispuiala,

1%

(3} A e de Unputacidne conforme a los pérralos (13 o (2), & pago s impurs,
ert of arden Hdicade, 4 ia obligacidn gue saltafga utw de Jos siguientes crilerios:

{&) laobligaritn que sea vencidd, n la priners en velcerse;

(b1 Lo ebbgasidn que cusne con menos geraniias para el acreedor;

{6} lanbligazsdu que ¢s MAs omeross pars ef dewdor;

) la oblipacitn que surgid primern,

5 ninguno de los eviterlas prevedenies 8¢ aplics, el pagn % impuis 8 today las
wbligaciones preporeinalmenie.

ARTICULO 61,13
{lapeeschin del pago de obifgacioney 12 diararis)
Bl Artioule 6.0.12 se apilus, von les adapiaclones del caso, a la Impuiteidn del
paga de obigaciones no dinerarias,

ARTICULD 6,1.14
(Sedicrd o sutorizackin pdbticg)

Cuerdo 14 ley de un Pstado requiera uns auprizecidn piblica que afecta la velidez
tlel comtraty ¢ su vumplindenio ¥ ni la ley ni las clreunstancias del cawn indican algo
distinu;

2 Bl s8lo una perte depe su esiehlecimients ew wl Esiado, esa parle deberd
uymer [as medidas mecesarias para obieoer la sworizacidn, ¥

) en os demds cesos, la pert2 cuyo cumplimieats requiers de la auorizoicn
deberd tomar tos medidas necesirias para oblenerla.

ARricuLo &1.15
(Cheattdln de 3 gutorizackia)
{1} _ Laparie phligada a iomaer las medides neoebarias pard obenet i muorizacidn
dete hacerle sln demera Infustticada y soportars todos ins gastos én gue incures.
(2)  Ese parte deberd, cuends seg pertinenie, notlficar a la otrg parte, sin demora
injustiticada, de la carwesidn o la denegrcidn de la autorizacion.

Arricuig 6.1.16
{Amtorfzavicn af otorgads i venrgade)

(1) Cualquiera de las partes puede resolver el conmaln si, pese a que ta pare
respansabls de obtener 1a autorizacidn ha tomado todas 1as medidas requeridas para
altenerls, $5la no 5¢ wtorga of rechara danimo del plaso conwetido o, cuande no e
haya seordado plazo abznno, dentro de un plazo predencial & pardr de la celehragitn
el contred.

{2} Mo se gplicard lo prevista en el pérrafo (1) cuando 12 autorizacion alecte

1 te algunas cliusilas del siempre que, tepiendo en cuents las cirouis-
tanciay, 526 razoveble mangner @) resto del comteaw B pesat de haber sido densgads la
AUEDH EACitn.

" Awriouse 6.1.17
(A itnrizaciin depgada)

(1) La denggicidn de wsa auerizacidn que afccle la validez del conteoto
comporta 1 vulidad, 81 la denepacion efecla tilicamente lx valides de alpimas
cléusnlas, s610 lales cliwailas sevdn nalas si, teniendo en cuetda las circonsiancias, es
razanahls dGantener ¢l resw del contralo,

2} Se plivan las reglas del cumplimiento cuanda fa denegacidn de wea aiori-
zacitn baga imposible, en Wdo o an parte, el cumplimiento dei coatralo.
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otra parke razonablemente espera, no puede ser invocads si fie manifiestamente
desleal hacerla, lentende en cuena 1 finaided del contramm,

articura 1.7
oy (Bt syigyor)

{1} El hcunpilmiens de ung garle v8 exclsa & e percr Drughi gue @
ineumplimisoo fue denido @ un impedimeno gano & su cats] ¥ gue, B numens de
celebrarag ¢h conlrat, no cabia razopuplemente esperar, Jsberlo tenide en vuenla, o
liaber evirmdn o superado sus conserusslag.

(2)  Cuando e impedimenm es sélo temporal, §a excusa tiene gfects durante Lo
perindo de dempo que ssa razowsble en fuwddn del hupace del ypedimenta en ol
cumplimienca del contral,

(3) La parme incumplidoms debe netificar a da oma parte acerca del impedimensy v
s impaclo en # apiitud para cumplin. §i la noidficacion no s recibida pet la ofra
parie ea Ln plazo rpzonable 2 parlic de que La parte incumplidors supg o debid sgher
del impedinento, esm parie serd responsablg de indernizar los dmmea y perjuicios
causadns por ba faire 32 1ecepeibin.

{4y Nada de lo dispuesin en esie artioule impide 2 una parme g)erclmr el derecho a
resalver el conitet, suspender su cumplimieom o g rectamar huereses por of dinero
dehida,

SBCCION 2: DERECHO A RECLAMAR EL CUMPLIMIENTO

Anticuio 7.2.1
(Cwmplimientn de obigaeion:s dineraras)
5 una parte gue estd obligada a pagar dinera no lo hece, ta oira parte pusde
reglamar el pago.
ARTiCULO 1.2.2
(Crumplimicnta de odligaciones io dinvrariast
5i una parte no cumple une obligacidn distinta a 1s de psgar una suma de dinera, 1a
otrd parts puede replamar In presiacitn, 2 menos gue:
{a} tal presiocion seq juridha o fisicainene inposile;

(b} la prestucidn o, en su ¢ase, la gjecuridn farzose, sea exuesivament: gravoia
LL DDETOS,;

() lat pacte legilimada paea recibic la p i pueda razoaabl alensls
POT OMA Vi

{8} lapreslacidn tenga cardcter exclugivamenle persenal: o

(e} 1a parte legidinida pare recibir fa prestacidn no i reclanie deadeo de un plazo
razomable duesde de que supo ¢ debid haberse enmemdn del incurmplimiena.

ARTICULD T7.2.3
(Rey ki vy fazc v i pr ifi st uiunsad

El derecho al vimplimiano incluye, vuando baya higar a llo, el derecho a reclamar Ia
reparacidn, e reemplazn u oits subsanacidn de |a preswwin defeciuosa, Lo dispueso en
Iz Artiroles 7.2.1 ¥ 7.2.2 se splicard segin proceds.

Akrfouro 7.2.4
{Peau fudigial)
{1} Cuoamle wn éfbunad ordens a uhe pate que cunpla, menbidn prede codenar
quu PAEUE una pena s no cuntple con ba peden,

i2) La peng seed pagade & la pare perjudicada, salva que normas imperatives del
devecho del fore dispongan ome cosa. Bl pego de la puna 4 13 parte perjudicala no
exiluye el derecho de dary al resare|miento.

Articito 7.2.5
(il g yemidind

(1) La pare perjudleads que ha reclemada of cumplimlenta dg une obllgeciin uo
digrurin ¥ o o be nbtenldo dentr del plazo fijado o, en w0 defec, dentre de an
plaza razopable, podra rerurrir = cualquier ora remedio.

(25 Hnocasa de ne s tactble {a ejecncion de un mandaw Judicial que ordene ¢
cumpiitaienr de ung obligacidn o dinereria. 1a peree perjudicads podrd ecirrir B
cualquier oo renledia.

BECCION 3. RESOLUCION
Aurfooro 7.3.1
(Prerecko & reenfver of comerato)

(1) Uua parie puede resolver el contralo siTa falea de cumplimiene & ans de Jas
obligaciones de ka ora parie codstituye un incumplimignia eserrial.

(2} Para deterovingr si la falia de sumplisd de una ohlignzidn constieiye 1n
incunplinleno esencinl =2 redrd en cugma, en paricudar, i
(a) el ingumplimi Fiva s gl a la parle perjudicads de lo qus

tenin derechn a esperar en vinwd ded conatn, & menos que la oua paree 0o ubiere
previsio ni podide prever razonsblemenie ese resultado;

() lo elecucitn esitiets de |3 prestecldn insavisferha era cwencigl segin el
LOnITalo;

(¢; el incorplimdena fue encional o remerario;

idy ol incurplimlysnlo ds a Ja pane perjudicada razones para desronflar de que la
oirg pumplirg en el friuro;

(¢} la resolucitn del contrao bard sufdr s la parre meumplidora una pérdida
desproporcionada coma conseenencis de sy preparaeldn o cumplintento,

(3} Encese de dewora, la parte perjudicada también pueds resotver el contrato
& 1a ra parte o cumgle antes del vencimiento del pedudo suptemenario concedido a
elia pegin ¢l Arifoude 7.1.5,

Anriomn 732
(NGt oo de fe resalieion)

(1} Fl derecho de una parie 8 resolver €l comrato se gierci medianie una
notifieacion 4 la otra parke, :

{23 Si la presiacidn ha sido ofrecida tardlameniz o di oo modo no conforme
cpil el canrrato, la parse perjudicads perderd ¢l derecho a vgsolvet el coniran o menes
que nutithque su decisisn 4 la otra pacte en un pericds tazonable despuds de que supo
debic saber ds la oferta o de 1a prestacidn defecmosa. )

. ARTicuia 7.3.3
(Trcumplimionta antfcipede)
51 ames di la fechy de crunplimisnlg de una dg las pares fuere paente que une de

las paries incurrird eu un incwnplimisnty esencial, la ot pare pueds resolver el
LONLIALD,
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(Z) La pame perjudlcada dens derecho A reewperar  coalquier  gasic
ruzonablemente eferraado o un et por redocir cl dado,

ARticino 7.4.9
{Iatereyes pov Sk g pagu 0B digero)

{I) 5! unk parre no pags une sumia de dipero cuende es debide, la pune
peridicada Hene derecho a los inteteses sohre dichs suma deeds e vencimienn de la
obligacidn hasts ¢! memeno del pagn, sga » no excusabie la falia de pago.

(3 Bl tlpe de imerds serd gl promedio del dpo de présiunos bancarios s corto
plazo en favar de oliemes calificados y preduminani pasa la moneds de pago e el
lugar donde dse ba de ser eficniado. Cuando no exista wal po en ese lugar, entoncss
g aplicard el mismoe fipo en el Hsado de la maneds de paga. Bo susencla de dicha
po £n #3505 lugares, ¢l lipo ds interds serd el qua sed apropiado contbrme af deqeuko
¢l Bsrado dé 1u moneda de paga.

(3) La parte pecjudicada lene derecho 8 una indenmizacian adicivnal =1 la Falla
de pago causa mayores dafos,

Awtlerio 7.4.10
(Trterases sdue of sedarcinionny}
A melles que se convenga omd cosd, los harsresss sabre el mesarcimiento par el

plidente de 0o dinersrias comenzardn o devenpase doesde e
momento det Incumpfinienca.
ArTicvro F.4.11
tMiscislicktd 2 Ja conrg ) svein)

(1) El resarcimdento he de pagarse en uoa suma global. Mo obstaills, pusds
pegarse 4 plaans cvaudo 1a namraleza del dano lo haga apropiadn.
{2} Bl resarcimisnmo psgadero 8 plawos podid ser indesado.

ARTiCULD 7.4.12
{Moneds en fa gue 52 K &f resarcimleniod
EL resareimienm i de fjaee, sepln seq mfis apropiads, bien on la moneda en la
vuel la obilgacldn dineraria fu expresada o en aqueils en ta cual of peruicln hwe
sufridg.

Awticvn ¥.4.13
{Page seipulado para o incumpliniienta)

(1} Cosndo el conlmey establezia que la pang lacumplidora ba de pagar una
suma determinsdz a 12 pate petudicada por wl ineumplimieatn, [a parte pecjindicada
tieme derechs a eabrar ssa sama shi wner en cuenta el Jato efeerivamente swildo.

2y Noab a pestr de cudlguisr pacto en coLlrarie, 18 mums determiomla
puede reducirse a un monw Tezonabte cupndo fupre notableruente excesiva won
refyeisn ol defio ocasionado por sl incwnpiimienia y & las dends ciremestanclas,

CAPITULG 8 — COMIENIACHOL

Azricuta 8.1
(Cundioioncs de b compemacidn)
{1y Coandu doz pares se deben seclprocanens aendas de dingre u owss
prestaciones de inval selnsleza, cualywierz de cllas (“ta primera parc") pueds
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compengar 8 ohligaciin con la de sw aureedor {"1a otza parie™ si xo &l momame de la
conpensaciin: :

(8) la priners paree el faculiads pars cumgplit eon su obligacion;

{y  la nbligacidn de la oA parke se emvugnird deidrmineda en cuanilo A su
exstenvie ¢ lperte y su cuinplimieno es debida,

(2) 8 fus obligaciotas de wmbes paries surgen del mismo cencrao, da prinera
parte puide [ambisn compenser su abligacidn con ung ohligacitn de fa ows pare vuya
eximgnria o imporle no se encucoite deperminado,

Amticing 8.2
{Coampensacion e dewwdas eq axoneca exirsaken)

Cuande 12 oblipaclones sean de pagar diners en diferenies monedas, el darecho a
conapnsar puede gjercltarse siermpre que ambas monedas sean libremente comverdbles
¥ las partes 10 haan vonvenido que ta primers pane sélo podrd pagar en wna moneda
determinada.

ArTicL 8.9
M oaudea e fa cotpemsaciin)
Bl derechio o compensar se gjerce put notificaclin 4 1a otra parte.

Awriowmo 8.4
fCoareaido o la pocttiessiin)
oy Lo notificaricn debe especificar 1as obligectones a las gue se reflere.
2t 8i ln nodficaeidn v espeeifica la obligacisn con la que es ejercilada |a
cornpensaclin, la oea parle puede, o un plezo razonshle, detlarar 4 la owy pars fa
nbligacidn A la que e refiere la compensacitn. 8i 1l decfarscidn no se bace, la
cumpensacidn se referird 2 todas 1as obligaciones proporcionalmente.

Akricuro 8.5
(Efrmy de M compeisaciin)
{1} Ld compensacidn extingue las ohiigaciones.
{2} % las obligeclanes difiergn wn s Imporle, ) compensacién exbngue les
oblipaciones hasta et Importe de {a obligacldn menos onerosa.
{3 La compersacidn surie efecios desde 1a notificacidn,

CAPITULO 9 -~ CESION DE CREDITOS, TRANSFERENCIA
DE OBLIGACIONES Y CEUON DE CONTRATOS

S2CCION 1: CeSI0N DE CREDITOS

Artfoure 9.1.1
{Defintciones)

“Cesicn de créditos™ o5 la trunsferencia mediane vn acvends de una personn fai
“codene™) o oira {eb “cesionario™) de wn derecho Al pago de unk suros de dinero u ot
presiucin u vargn gz un kercere (e “deudor®), incluyendn uaa transtersocis 4 medo
de garwdie. .

Articowo §.1.2
{Exclustioucs)
Hsky Seceidn ne se¢ splica o las cransfergncias sometidas 8 Jas regias especizles que
tegulau iranslerencias:
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ify el eedente recmiblsard al cesionac cualquiee pago recibido del deulor snjes
de ser dada notifieuehin ge Je cesidn.

SECCION 25 TRANSFERENCIA DE OBLIOACTONES

ArTiCto 9.4.1
rdoudifidads s 2 transiBaeiiiy

Una opligaeltn de pagar dineca o doe gjecutal oir prowsdidi pugds ser msderida
de won persona {el “deudoy originain®y a otra e “mevo dendory we:

{8} por un aduerde entre el dewdor originade ¥ el neevs deudor, canforme &
Artleuls 9.2, a

(b por un acnerdo enere &l areedor el muevo deudor, por ¢l cual gl awevo
dendor aswne la abtigesidn,

Arvfouro 9.2.2
K tuendat
Bsta Seccidn no se apllea & las transferencias de obligaripnes sometidas a reglas
especinles e regulan ranstercusias de obligagiones én el curso de la transferencia de
UL EIprEsa.

Arcicing 9.2.3
{Raigemsa del consencimieno Jal soresdar Ppars fa tansferonoia)
La ir iz « nbligaciones por un auwerdo enere el dendor oripizro ¥ el
nueva deudor requieve al eonsentimiento del acreedor,
Arfculo 9.2.4

(S D AR ol screour)
(13 El screednr puede d6r su consentimieno anlicipudamente.
(2} §i el aoresdur e dedo 50 consenuimients antivipadatuente, la wansferenuis de
la obligacidn st efecd citands una natificeeian de la tansfereneia se da al acreedor o
coann gl acreedor 1 resonace.

ArTicuno 9.2.3
(Liberickin ded dedar oripineny)
(V) Bl acredor puede libsrar al dendor originario.
(1) El acreedur pusde twmbién relener 2l deudor originario como devdor en caso
de que &l mueve deuder 1o cwnpla adetoedanente,
{3) Lo cudlquist clre gaso, of deador originade y ol auevo deodor tespondsn
aolidariamene,

AnrfouLo 9.2.6
(€ MeLplintient § corga G an torcerp)

(k) Bin el conssnfimicnte Jel acrsedor, ¢l devdor pueds convendr con oma
persong que dsea cuplird la obligacion en lugar del deudor, s mgnos gue la
obligacidn, sepdn las circunsianciss, lenga un cardcler esenclalmente persunal.

12y la) acreedar coamerva su recurso condrs €1 deusdar,

Awtfouno 9.2.7
(Bxvepoiomes ¥ derochos o2 compenssciia)
(5] Bl tueyo deudor puede aponer comirs ol anreedar odas Jay eacepoiones que
el deudor origluario podia opanier conira of acreador,
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(2] Bl nmusve deodor no puede efercer comtra el acreedor mingln derecha de
canpensacicn disponitle al deudo otlginario contre €] aoreedor,

Amdoutn 9.2.8
(Diprechos refatlvos b 20 obligacion regsferida)

{1y El erwdor pusd oponer vonws el nsave deudor, respecky de s phligacidn
Transfiarids, rosles s0s derechod ol pago o B o proslaslén bejo €l cantraw.

2] 8l ol deudar ariglnarie o [berado en vired del Achoulo 82,503, queds
eamtidn fiberads vuslyuier garialta omrgada pars ¢l cumplimienc de La obligas lon por
cuslquier orma persona gue no sed ¢l mievo deudor, A MEMOS QUE £53 Ofra Persen
acuerde que la garanila conlinuard disponible el sureedor,

13 La lberacion de] deedor odginario también se extiende a cualgeier garanda
del dewdor origiario owrgeda 2 screedor para garandzsi €] complinnenn de s
alligacitn, & menns gue 1a garantia seu sohre wi hien que ses transtarida como parme
de ung operavion enfrg el dundoy oviginario ¥ el ouevn daudor.

SECCION 3 CESION DB CONTRATOS

ARTICULG 9.3,1
(Definiciones)
“Cositil Je wconreate™ 2 la warsterencia mediane un acoerdo de una persona (el
“epdante™) & oira (el “cestonario™ de los derechos ¥ obligaciones del cedente gue
surgen de un caniieto won oira persana (s “otra garte”).

ArticuLo 9.3,
{Evchnddn
Eara Seceido no se spiloe a las cesiones de contratos idag a reglas especial
qua regnlan epsiones 48 contraios en vl cursc de la mansferencls de una etapresa,
Arricung 9.3.3

(Eyigeacis def consettimicm de i3 oty parte)
La cusitn dz un conreaty tedquiere ol vongentimlonte de la ofes parie.

ArTictng 9.3.4
(Conscrtimienr anicipado de 1 ora parie)

{1} 1. otra parte puede dar su cunsentiviiento saticipadamente.

(2} 5ila gpra parte ha dado s conserleniens anicipalamenle, e cosidn de! conran
anrte efiv cuando una noliticavidn de la cesidn se da ala ome pane o cuando la ona pane
B reconoce.

Arttowio 915
(Lébsracian def codease)

{17 Lagtra parte puede berar a] cedente.

2} La oire pane pueds también moener 4l cedenre como deudor én caso de que
el Lesinnario no cuinply adecusdamente,

(30 En cualquier atro casu, ol cedente ¥ el cesiotario responden solidarfamente,

ARTiCULD 93,6
(Excopeiones i dureahios de coimpensacion)

(1) Bn la medida gue is cesidn de un contraw inveluere una cesidn de crédilos,

s wplleard el Anéculo 9.1.13.
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Auticia 10,10
(Derechn o compersueiig!
El acrgedor pusde ejerciar el derecho de compensavidn mienmas el deudar no
bitya opuesio el vencimieno del periodo de preseripeida.

Aaticoo MLIL
Rastitecidn)
Cuando ha habide presweidn en compliimienso de ta obligaclan, no hay derectno a
1a restinicion por el solo hecho de baber vencide el per(odo de prescripicn,

CARTULO 11 -~ PLURALIDAD DE DEUDORES Y BE ACREUDORES

BHCCION 1: PLURALIDAD DE DEUDURES

Artleuro 11,11
(Exetirlalones)
Cuando varios deudires se obligan frenie 8 un goreedor por la mlsma shligacicn:
{a) lus obtigaciones son salidarias s cads dendor eesponds por la Walidad;
by Las obligaciones son sepacedas si vada dewbor solo tesponds por i parie.

Arioun 1112
(Eresiciln de slisaridad
Se presume ta solideridad cusndg vados deudores g ohligan frenw a an sereedor
por i riisma obligacidn, 4 fuenng que la civcunsiancias butiquen o voniario,

Awtioma 11.1,3
{Dergchos def acvecdor freare
jos deudoes solidarigt
Cuandg los dendores se obligs eolidadansenie, o atremlor podrd reciems el
cumplimignto & cualguicra de elios, hasio obiener el cumplinienty ol

ArrreuLo1i.1.4
(HXcopuiines & copipensacidn)
®1 depdor sclidatio vontre guien el acresdor ejorcie uma ascidn pusde eponer
wdas Ins excepeiones v s derechas de compensacldn gue le szan persensdes 0 que
sean comuws & wdos los coderdares, puro oo pueds oponer las cxeepoiones o R
derechas de competsaitn que corsgpendan personatmenie 8 ww o vamios do los
demis odetdores.

ARTicyLo 11,15
{ERectos del wimplimiano a de 13 couy i)

St vn deudor salidaria cunypsle o compensa la obligacidn, o s gl aorecdor gjercina la
compensecién frene 4 un deador solidaro, log domds codeudores quedan liberados
freme ab acreedor en 1o medida del cumplimienie o e la compensaciin.

AnTiemno11.1.6
(ot de fa rembinin o de ld treasaceion)

(13 Laremisidn de da deuda respecta de vn deudor solidario, o Ly frassacein con
nn deudar solidari, lbera a los demds deadoses de la parte de dicko deudor, a mepus
que tas vincunstanciss ndiquen lo contarie.
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{2y Una ves que log demds deadores sean liberados de [a parte de diche deador,
1o padrdn ejervimr fronee & éste dltimo 1a sovidn de regreso prevism an o] Ardoube
11.1.10.

AgricuLe 11,1.7
{Bfecios de! A o e A1 stispeasit
e i progoripeidat
(1) .8 expimclan del perfodo de preseripeidn de los derechos del acresdor fromie
aun deelor solidazio no afecla.
{u) Las obligaciones de los dembs deudores soliderios fremte al aorzedorn, ni
) Les acclones de regresy entre los deudares solidarios previstas en &l Articolo
11110,
{23 &1 el acreeder inicla vonteas va dendor solidacie une de los provedimientos
previglos én los Artdcnlos 10.5, 10.6 o 10:7, e vurso de la prescripeidn tambicén se
suspende frente 4 108 delwds devdores solidarios.

Anricouia 11.1.8
(Etectos do a5 semencias)

{1)  Una decisién de un wlhunel acerca de ia responsabilidad de un dsudor
golidario frente 81 acreedor (0 alecta:

fa)  Lag obligaciones de los demds deudores solidarios fretite al acteedot; ni

(b1 Lis acciones de regresa entre los dendores solidarios previstas oo el Arilculo
11110

(2)  Sin embargo, log demés dendores solidartos Lambién pueden fnvocar dicha
decisidm, 4 mepos que Calg s base en motivos persopales de dicho deudor. Fan oial
caso, lug soviones de yegrese emire los devdorss solidacies previsis en et Artoulo
1110 g2 verdn afecradas en lo perrinente.

Articino 11.1.9
{Regarto eqtre fos deudares sofidinas)
Los deudores solidarios ss opligan enme eilos por pane ignaes, B menes gue as
cirpanstanyias indiguen do conteario.

Axricune 11.1.10
{Afcdree dz f2 acoidn de regresat
Bl deuder solideric que pagd mAs que su parss puede reclamar la diterencia de
curaliuive otro deudor salidario hasta la parie no cumplide por cada ung de ellos,

Arpferzo 11,111
(Prerepiiar def acreodon)

(1} Bl dewior solidario a quicn s¢ spligue el Ardcufo 11,110 puede ejerciiar
gualmente los  devechos deb sureedor, incluidos aquellos que  garantizan el
cumplimisnty, & fin de recuperar 13 diferencla de los dernds dewlores solidarios, hasi
Ta part o cumplida por eada e de etlos,

i27 Ll wereedor gue oo e recibido o cumplimiensd total congerva sus derechos
frenle o log codeudoses, en ta medida del ienmplimisnte, con prafereneia sobre los
odeudnres yue ejerciten las acciones de fegreso.
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tansnaclonal (desvinculado de los porleres pibicos), comd sl ia indudable existencia

die dste se produjera ebsolutamente desconectads de aqué, En la vida real, fusrs de
los clreidos académicas, es evidente gque {3 reglarentecidn Ge Ins  negocios
internacionales ¥ la resolucitn de las controversias que generan pressntan, en &
estadio actual de {a evolucidn del derechio, Ingredientss materiales v conflictuales,
suslanclalés y procesales, interestatales y transnacionales. Les propordanes de cada
uno de eilos pueden varar segin la materia espaclfica da que se trate, segim los
paises vinculados en carda caso concrato y seglin &l amblerite del momento. £s por esa
yue ol estudia del derachio comercial internacional no encaje entaramente en /inguns
de las &reds juridicas tradldonales. Mo por casuelidad, los autorss de est2 lbro
provienen de distintos dmbltos y, sin embargs, todos 52 ocupen, desde la teoils, la
orictica y/o Ia elaboracidn normativa, dal mismo sector e li reatidad.

11, Ej cerécter expansivo de In codificacién puramenta privads

1. La elaborecidn de reglzs privadas

Se ha Insistido con justeza que en i¢ que condeme a la elaboracién det derecho
coinerclal ins particulares precedieron 3 los Estadas®, Situados an gl momento aciual y,
conociendo fa ingente labor de mds de dos siglos & piena codificacién estatal, la
prodicen er}_al__t@ﬁop__gpm_a_rcis_ﬂ in;ern;;l_gqgl_qpl;-_@ renovada interds. Y ¢s pana
comenzar & pergehar una respuesta que sa hace preciso 'r-nencionar cdmo se viene
desgrraliando un mancade proceso de “privalizacion” det podar reguiadar, fendmeno
gue pueds analzarss en tres piveles: 1) el referido al margen gque t:énen ios

pariiculares {personas fisicas o juridicas) en una relacién jurldics para establecer su

F R Mickas s, “The True Lex Mercaiarls: tav beyond the Stie®, Sidiane dowsmal of Slaéed Sdies, vol,
14, 2007, pp. 447 ss.

ey, gn general, F.K. Joeucer, *The Las Mercaiaita and Private International Law", Unil L Rev, 2000-1,
pu. 171 55, y, e esta volumen, i wabduckin de 3. Bssroow, HEEEEE Eo e bl licto vel BIPr,
una de las definiconas esamuiales gue ta dotrina b ido asumlendo destie hace bastanike Uenbo es b que
restlty e cardciae “privado” del shieto del BIPr, Fslo qus podia porecer uns afbmackn @utgkaka, en
realidad no B =4 lepls, y2 que bs oonoepones badiionales det GIPr habian skl daramente
“punbcisiae, mrn por |z gl Is Irslsienoz s0bre & cardder endnenEmenta privado de s relackines
que |2 imeresain 3 esta rama del derechy bniz mecho de aulosfirmacidn. En esia contitiucidn, sin
ambemo & aditer “privado” al e se dwde no ilsre Bilo que ver wmn fa definlodn def oyt v 1
corgeente concrechdn del omienidn del DIPr (los osses, porsdbiiamentr, vuelven 8 apareder
mezdados con elemenios pablicos} sino con ks mecanisis di elabaacidn v de puesle en prdclica de ies
reglas gue disciplingn =t derecho conmrdal intsmadonal.

mares concreto de darechos y obligactongs reciprocas, 2) ¢l vincyla

.£on la actividad
narmativa y decisoria de alcance general efaborada fuera de fos circulos oficlales, y 3)
el que s2 pmduce dentra del mar_c_x:n_ri.ilsumdona;.l I!n-fe_rnacinna! (s!n salir e los “circulos
oficigles”) y que conelste en el protagonisma de los intereses privados defendifdos —a
vecas en persoria— por tos mds genuinos representantes ;i;__gsos;__ir_‘.itefeéess,
Respecto del primer nive! (el de Iz autonomia de ia voluntad en el caso
woncreto), pugde vomprobarse oome las normas neclonales, convenclonales e
institucionates de las ids varindas veglones v paises del munde no sdio han reafirmado
en fas Gitimas décades ef poder de fos particulares pem automegularse dentiu del
drnbito mds wradiclons!; el Je los comratos, ¢ Como, ademds, ese poder & va
extendiendo hacia éreas antes vedadas al despliegue de |a autpnomia, tanto dentro del
marga comerclal carne fuera del inismo, en particular respecto de fas que que denen
gue ver oa e llamedo “estatuto personal” {personss, famlias y suéesiunes).
Cuzlquiera sea el drmblto makerial en cuestidn, la autonomia de. la volumtad no se
restringe a fa patestéd pare determinar el juer competente y el derecho aplicable (lo
que va es mucho decit) sino gue va expenmentando un despliegue material que va
mucho mas alid, operanda sobie la concepcldn misma de las relaclones juridicas.
. El segundo nivei aludido se da sobre fado pero no exclusivamente en el dmbito
conlractial, &0 Ja medla qus el concapto antes restringido de arbitrabilidad se va
enganchanda progresivamente, En efecfo, en estas dreas las partes ,n__q___s_éin _pueci_en

minverse, 60 gl maro, institudienal (plbiica), eligiendo enire fas jurisdiciones y los

ordesanientos juridicos Gue les ofrecen los Estados, sino que pueden fevar su poder

de_reguladidn inds alld, saliéndose de esa oferta “piibic normiag

elsboradas por organismas privedos (a fiamzda fx mercaionia) o hormas g-léuorédas

hor euganismos plblicos pero desprovistas de cardcter vin

lante, y plantear sus
cofbroversias ante owos panliculares (Srbitre o tribunal arbitral )“‘Lo lamtivo del
asuntn &5 que 195 Estados ¥ las organizadones internacicnales de cardeter piblico van
reconodendo cuta vez m_és especio g estas manifestaciones rormativas vy decisorias
provenientes del dmbito privade, admitiendo la validex de unas y los efectns de las
otras. Todw lo sefizlado no implica en ningdn caso que I sutohomia sea ifimitada. Es

e5pado & g sutorcegulacidn de los particulares en los dos niveles mendionados; pero

tambidn es verdad gue siguen reservandose unz parcela intorable en térmminos de
ordsi: pliblico o de normas de poficia.

Syer ofra, putitos I y IV,

A owd






acaptacidn, con la finalidad de realizar ias exigencias impuestas por la justicia v
la equidad en ia solucldn del caso concreto™?,

También exlste una “homologaddn" de {3 codificacidn prlvada a tayds de ja ™

lcﬁ.ﬂmp_ cgmemlg@g;.ﬁmd@. .-:a_é.u‘_\fea_,gnm!éag!!efme.Palﬁf-.%'el'ﬁa.d.F!E‘ af"'_t‘.fale ¥
otrni.mecani&mns_ ng estatales para cnntrlbulr A uig nptimlzacién dz 13 resulucién de

acompanada en Su caso por Ia mfmm&tura.c_lg;s.e,r_rp_liwgpy_r_élgyn.‘czé %nmtﬂ.f.-!ﬂn&
arbitrales, oftece en prindplo un marco Ideal para aue las disputa s resuehvan de
farma rezonable y equitativa en cuanip al fordo, el tiempo y la farma, Si nos alenemes

a los datos ohjetlvos que muestran la continua alzboracidn de legislaciones estatales
pro arbitraje™ asf como la aceptacitn wasiva de los textos Intcriaclonales que
disciplingn distintos aspecios del misme, es dificl no colegir nue ips Estagos en
general, con independencla de st poderfo econdmico o su nivel de desarrullo,
participan de esa idea.

aphcahihdad "o piantea ya grandes dascusianes cuanda las partes voluntariamente ia
Inirpducen en sus contratos, mientras que su apiicacidn “espontinea” gor parte de los
drbitros —no mediando la voluntad de lss partes- de momento slgue recibiendo
distintas repuestas, Sin ermbarge, 1a tendenda a la configuracion de un orden juridico
arhitral, que reconcce oomo elemento esencisl 'a existencia de un orden plblica

wransnadonal, es advertida por sutores de dlatada experiencia en la matsia®®, Fuera
deif marco arbitral, sin embergo, pese a los ejemplos de “heormologacidn phibiics” qus
kemos sefialadn, es notoHo que ni siquiera el lbre acuerdo de fas partes contratantes
acerca de la aplicacidn de reglas no estarales resukta eficaz en (@ generalidad de los
casos, Fuede gustar o no, pero es dificl discutr gue & Replamentp de Roma I scbre

ley dpilcable a las obligaciones contradtuales ha mantenide Ja inea de su predecesora

' Comparar con o dispuesto en el Brt, 10 de la Comencion inkeramencana sobie derecho epAcable a los
canlrains imesvacionales. Wer ). DCos Mulic, “Arliculn 31, Apliceeadt de la dar marcaiorid, o WAA,,
.*.ey e derrcio inlernaoiansi privedo comentac, t. 11, Caracas, UCY, 2006, pp. BOS s,

T ver en este vammen, la contribucion de G, Kaurdans-Koiien, WErH
 algunas d2 esas legislaclonss, fomo la espaflols da 200F o la peruane e 2008, reuanocen i
-mplelas que si pbjebivo B atraer arbilrajes hada los respecwns paises
'S var E. Gawann, Agoects phiissnphiques du drot ge Faridirage inmsnstinna), 1&den | Basion, Martnus
Ailhodf, 2008, pp. 152 55 F. Laowe, *Lordre public tansnsdengl ei Farbive istermational”, L Facsio
Foeay, Milino, Gluffé, 2003, pp. 599 s,

!

B

i

Convacion de Roma de 1980 y s6lo ha querido admitir ia elecddn de una iey estatal's,
no estatales por la via de I
gutoncrmia matena), su aplicsbildad estzia supeditzeda a la no contradiccidn con las
fommas materiales imperativas de ks Jax Avdy de teroeros Bstados, en su tase.

y gue, aln cuando se penmita e recursa a reglas

L Bl ceréoter relativanients intergubernamental de e codificacidn
dezarrelinds nar les fores de vacacién ualversal

exlender extranrd nar iamenre e% émmtg de -_ _cdua 1 prwada de Ias cuntroverslas Ias
agenizs privados desempefizn un_ papal cada vez méds importante en la cudi‘icaclén
que se ilava & catau en los fums codlﬁcadoree unlversates" Dasde hazoe varios afios 13

dodtnn= no} l|Ei‘EEI'IEI inte"ﬁdclonal pubhco se ha venldo acupando de este teriz y,
aungue existe una ampliz variedad de opliiones, |z mayorfa de los autores parecen
inciinatse por subrayar is permanencia del cardcter central —si blen no dnico- del papel
de fos Estados en ests tarez'’. A mi modisto entender esto puede ser verdad para
cuastiones “puramenta” pabiicas, sl es que tal cosa existe. Fugra de £sa zana tdeal, sin
£Moago, tel posiciin sdlo congerva todo su senlido desde un punto de vista més blen
general y formalista. Fr el émbllo de la codificacidn Intemadonal dei derecho
camercial, el rol que juagan ios actores piivados s demaslade obvio para no verio™®.
Tanto es asi, que el éxito o el fracaso de los intentos de reglamentacidn de
determinadas materias puede achacarse, en buena medida v sin exagerar, 3l impacto
de las Infuendas de difeientes grupos de presidn, como veremos més abajo al
comentar aigunas realizacionss y frustraciones de los diferentes foros codificadores,
Los caucds para o expresidn de los imereses de ks actives piivades son
diversns, como diverso es el grado de legiimidad de dichos Mtereses, Muy
esquematicamente, podna decirse gue exdsten manifestaciones directas, blen visibles y

2 Ve en este mismo volumen, £33, Bovaw, pp. SR

Y ver V. Gusilang-DEsees, “Law-Meking i a Glohakzed World', Cowtes fummegiterrdoans Pancls oo
Derachto Intsmecongd 20042005, pp. S05 w5, WM, Hersman, “111e Deinacrstization of Conterporary
Injzrnaiimizt Law-Waldng Frooessss and the Diﬁaﬂntlanon of Thelr Application”, en: R. Wolfrum § .
Rében {glvs ), Devialy b5 o Tntry 3 Law i Trasly Makemg, Berlin v olras, Spinge:, 2005, pp. 22-
24; ver, sl ernba;go, L. Barsson b¢ CHAZDURNES, "Gouvernance ef regulalion au 21éme sidde: quelgues
propos onockasts”, en: L. Boisson de Chazounes f R, Mehdl {dire.}, Line sackdld iniemationai en
muaii; mafs.w.:ewmwmnmmﬂepmm7 Bruxellez, Bnyhant, 2005, pp, 24-29.

B R, MicHeeLs, "Welche Globaliskerung fir das Recht? Welches Rachit fir dla GIuhah:.Ierung'-‘" RatalsZ, vol,
68, 2005, pp. 525 56, Ver temblén E. Logums / L RaILON, "La volonté des opdrateurs vecteur diun drolt
mongliafise”, en: £ Leguin /.C. Resssrilan (lvs.}, Lo mondisfizatia dy dhoit, Parls, Liteo, 2000, pp. 91 ss.







carreta diplomética, sabe ¢dmo comportarse en up toro Intemacional, tras veces, las
delegacicnes no cuentan con ningitn funcionario statal sino sdlo con particulares que
llegan hesta ahi por diversas vias vy razones; en algunos casos por st prestiglo
profesional y en atras por sus contactos. ta particpactdn de pariculares vinculados al
sector privado ent las delegaciores estatales provoca & veces situdaciones curicsas,
coimp |a de! delegado de ua Estado que apaya entusiastamente la opinion vertida on el
debata sobre fa adopcln de clerto instrumente por el delegado ée otro Estado, que es
adernas, su jefe o su socio ep un estudio Jurklica. No estd de mids congiderar, por otfo
lado, que los experns privados, provengan de delepedones esiztales o no, son
invitados muchas veces & participar en reuniones de trabajo preparatorias de cardcier
restringido, en fas cuaies se trazan las ilneas maestras de las discusiones posteriores.

Ahara bien, l2 partidpaddn de agsowes ne estatalés en jos trabajos dz &
Comisiin no siempre implica un apoye para los intereses del sector privado, Entre ios
obsarvadores no estatales tarabién suelen aparecer sigunas OMGs que se dedican a fa
proteccion y promoddn de determinados Interesss genereles, tn ejempio interesants
&5 ¢l de algunas arganizacones ambientalistas que han manlerido una cansidersble
actividad en el seno del Grupo de trabajo 1L, dedicady al arbiraie v la conciliacidn,
esde gque este grupo comenzd a tratar fa moderizacidn del Reglamento de arbitraje
de 1976 (tarea hoy casi terminadal, ol cusl es aplicado en muchas cordroversias sobre
inverslonas que, en algunos casos, estdn vinculadas con la proteccidn del medio
amblente®.

Lo que aqul se aczba de comentar en relacidn con ks UNCITRAL no ha lemado
fa @enckdn Unkamente @ este humilide comentarista, Blen al contrano, ha sido &
abijetn de iniclativas v debates, no siempre pacifices. Cobe desiacar, en este sentido,
las preccupaciones manifestedas por Francia en 2007 acerca de l@ metodologia e
trabajo en el sena de fa Cormision v en particutar sobre la participadion de ONGs (en
sentida amplio}®® que peneraron toda una serie de reacdones ¥ un replantec general
de la cuestign®®, al gue todavia habrd que dare unus cuanies vueltas de tuerca. De
aguel documento francds, que se reproduce en su totalidad en el epigrafe

2 Es previsible gue tal actvidat s2 latensifigue & partlr del 53¢ periods de sesiongs de Grupo 11, sefislido
jars oclubre de 2010, cuando se aemenzacs B ater, preckamente o Bma de fa transperenda en s
Eolucidn de controvershes entre Estados @ iveisures.
B poc. MCN.9/635, de 24 de mayo de 2007, El propla documento adlarg que el iénning 'srganizackn 1o
gulernamenta’ 85 genérico y comprence, ademds de ia3 enlicades vodurdarias, ¥ mdas jas organizaciones
que no soh gubsrnamasntates ni intergubernamenlaliis, ¥ par 2o abarca & las 08 cordchs profesional ¢
E‘nf&b oMo las que partldpan en los grupos de ireksio o s CRUDMS,

Var doc. ACM.A/676, da 3 de marzo da 2009, v ¢f Intonne Jel 420 paioao de seslones de la Combsidn
{3003y, doc. AB4417, pp. B4 s

“Docaenentos” de este volusnen, mg limitard a reproduci un parrafo bastante
representativo a los fings tratades ea esta contribucion:

En &l reglamento de iz Asamblea General de fas Naclores Unidas no hay
ninging disposlcidn sobre f forma de elaborar instrumenios normatives, gue
&5 3 actvidzd propia de fa CNUDIME,

Para esta actividad “legisistive” sa ha ido establedendo una précica en
cuys splicadién cumplen una fuaddn importante fas asoclaciones profasionales
privadas 2 ias gue sa oonsidera organizaciones no gubernamentales, po los
concctmientos especializados que poseen sobre fas cuestlones abordadas. Las
tonsideraciongs financieras también son impoitantes: la CNUDME no tlans
fingrclacidn parg o3 geetos de vigle v alojamiento de los experics que las
integran, Por ello, los expertns gue con 1 mayor frecuencla se hallan presentes
funto & los delegados cde kw Estados que pueden enviarios son los
represenianies de dichas asociaciones privadas,

{ ;k‘ ;3. UNRDROIT
}1 E kL L

R,

Una mirada & 1a agenda de! UNIDROIT Indics a ias claras que el “derecho privado” al
gue se reflere el nombire de estz insthucidn tiens en muchos cascs un marcado
cardcler comerclal. Sin ir més lejos, los dos textos mas singulares v ex'tosos de 2
hismtia de esta crgsnizacidn soa sln dudas, det lade Aand el Convenio de Cludad del
Caho reistivo @ gerantfas internacionzles sobre eleinentos de eguipo mdwvll v su
Profotolo sobre cuestiones espedfilcas de los elemenios de squipo aerondutico
(2061Y* v, def lado soR, las Principios sobre los coniratas omerdzles intemnacionales
{(1994/2004). Sendos textos sirven para ejemplificar diversos aspectos del praceso de
privatizacion al qua s alude en sste rahaio,

Del Converdo de Ciudad del Cabo y su Protocolo serondutico me interesa
destacar 1a menifestacdn de la privatizacién ern cuanto la toma de considaracidn, coma
punia de partida, de los intereses de las empresas vinculadas en dicha ambita del
tréfico comerclal. o me refizm axcusivameiite @ fes demandas exteriorizadas en su
dia por los grandes productores de aviones, sinp al obietive “de miercado™ tan
shiertemente perseguide por ests instiimentos como bien recibido per Estados de
todos los niveles de desarrallo v cast todos los vincones del mundo. En efecto, o

# proaducio de lo couperackn extre ef GNIDROIT ¥ la Organlzaddn de la Avisclin Civil Internadonat, estos
iExics fan coserhasa en un Yampo reccd trelne v cuzdrs v frelnta partes conlrstanies, respecivamen e,
"Fartee” y no "Estaxdos”, porque una de affas s iz Linldn Europea (ver ans. 48.2 del Convenlo y XXVIT del
Grotoaoka),

¥ Respacln de Ja version origingl, [a de 604 agrega dnco capftulos ¥ dns arifculas en el Capitwo
(Reglzs genevales), modilca e Predmbudo (enire obras cosas, agrega ia slguiente frase: “Estos Principios
pueden gplicarse cuandd [as jares no han escogide & dearech aplicable 3l contratn™) v adapta los
Principlos 2 ig conbratacitn electrdnica, Una tercera verskdn de los Principios es actualmente en
elabioracion,






interesante en ef contexto de esta contribucidn- jos Pilncigios son de cardcier
emingntemente privado, ententlendo por Lat & que proviene del dato de que quisnes
han intervenido lo han heche a tituio parliculsr v no como mpresentantes estatales,
slenda, €n U inmensa mayoria, profesores, Esto o implica para nada desconocer el
marco intergubemamental en ef que se han desarroliade; ni siquiera ias dudas
deslizadas por algfin gutor acerca de la utiizacién del fore intergubernamental de
Roma para una tarea privada dirlgids a fos operadores def comerclo internadonal
Juienas poseen sus propias ofpanizaciones profesionaies particutarmente bign
pertrechadas para ocuparse de su comunidad™®.,

Af igual que sucede con sus parlendes estadounidenses, el carécter privado,
académion, de los Principlos les confiere una gran perfeccdn témica pero no les
asegura de entrada un grado edepiable de repercusidn préctice. Esa repercusidn
depende dz los resultados de una especie de fest de vHidad que fog operadores del
comercio Internacional van ceallzando frente a iog casos concrems. Parece evidente
que ks Princpios han superado alrosos dichs #ea, no obstante sigunas apiniones
pesimistas™ y a pesar de ciertas reficenclas leglslativas™. Tales retlcencias, de oirs
parte, f1o son universales ni inmutables, como puede observarse en algunas nommas
yipentes o en peparacion®™. En particuler, es digng de ressite que las saspechas,

adopdas” CFhe UNIDROIT Principles of Interngiional Comperclal Conwacks and ihe Princplas of
European Contract Law: A Comparison, Making Common Law”, en: Ss:avs i Hooor &F Boy Goaoe, Onford,
Clarendon, 1997, p. 94 v n. 100,

B pmbos extremos han sido puestos de mandiiestn par C. Kessenaan (nola precadentey, pp. 667 y 648-
650, respectivamente, B desamolio posterior ha demostrodn que nimguas da los dos era aplo para
menoscabar iz utiidad de los Principlos.

3 F. Viscikr, “The Relevance of the UNIDRGTT Principles for Judges and Arbiters In Disputes Arising out
of International Contracts®, Fur. Jowr, L R, 1999, pp. 208 ss.; A Mouwss |/ £, Jouver, "Ls réception des
Principes dUNIDROLT clans les contrate maddas de da Chambre de Commarce Intemationale”, Aev. o
walf; 2004, pp. Z75; M., Bonew {dir.), The CAIDROIT Principies jn Practice, 27 ed., Ardsley, Transnational
Publishers, 2006; L. GamaJr., "05 Finckilos do UNIDROET na pidtica adliral: Uia anglise de casos (1994-
GV, Dectrd, wol, 9, 2008, pn. 119 ss; para mds dekos conorehas, |3 consul de wwedisilacink
resulila indispensable. £s desde esa uthidad prdclics que pueden concebirse funciones ulterores de los
Prindpios como I3 desarroflade en B MinHeels, “Umdenksn fir dle UWWIDROTF-Prinziplen =~ oin
Hechtswahisawt 2urm Aligemainen Yell des transnationaten: Verrsgsmeonts”, Aabalc?, 2009, pp. 856 55

¥ g, en alguinos casos, tesde & dasicsma conflicualisty, se ampefian en negar ls evidencia. Ver AL,
Cands Calaace § 3. CrAmascosa Sonzieez, Derachs lfsrascions! privars, wol, 11, 10% i, vadeig, Comares,
2uya 2010, p, 472,

* ver sy nata 16.

¥ por glempla, en Panamd, el Decreto Ley 20 5 de 1999, que estabisca 18 reglameniacidn del aritraje, 1z
corciffackin y ia medladdn, # art. 27 (08 dedara exprasamenta apliailes; et Uriguay, € Proyectd de Ley
geneval de DIPr, en s art. 13, %8 mfiere a alios bago f flrmula "los jrinclpios genemies del darecho
comerclal ntemacional reconockdos por ko argenismos intsrnadionalas de 1ae que Uruguay fotms parte”.
Exige bambidn un Anteproyecko de Acta Unlforme OHADA sobre denecio e los contraios, frute de ia
conperscidn enfre la OHADA y el UMIDROIT, redactads por Mavcel Fonraant sobre 13 Dase de fos Princlijos
(it vy onldiol L oro/french/kegaicooperationfORALA Y 2act-pdf),

jusiificadas 0 nu*, que sigus despertando & valar regulador ds la fex mercartons,
perden su asidero cuando fa reglamentadion de una determinada reladdn contractual
2t tonflada & tos M¥indipios. Sus conceptos abiertns ¥ su fexdbilided onstituyen una
opcidn por la equidad, frerte 2 I legelided, v son representantes de un Elante
digidgico, tendente muchas vecns 2 establecer ondiclones de didlogo y Crear un
“idsico comiin®, sobre unos presupuestos muy diferentes @l afdn de sistematizacidn
compteta y a las tendencias tradicicnzles de codificacion.

3, Conferands de La Haya da Darecho Ingernaclions] Privado

De vez en cuanido se percibu la knpresidn de que e derecho comertial internaclonal no
interess a |8 Conferencla de Le Haya. Tai Impreskdn =5 evidentemerte errdnea. La
exisiencl2 de fa misma sélo puade basaise an uka concepcddn muy estrecha o muy
asaquersdiica de lo aue es la reglamentacldn oel derecho corercial, En efecto, la
Confarenda, no sdlo 52 ha acupado directamente, desde una perspectiva confliciual,
de temas tales como la intermediaddn de valores, los contratos de compraventa y da
ayenda, o el bust, sino gue ehora mismo esté {rabajendo en la ley apilcable en
mizieris de contratos comerdiaics Intemacionates con el propdsity dederade de
promover la autonomia da 13 voluntad®. Pero ademds, es preciso subrayar que buena
parte de los insruenentos adoptados en La Haya son de especial aplicadon en
transacciones comerclaigs, sungue aparezcan caielegadas coma relativos @ otres
makerias. Ei caso de s Canvencién de 2005 sobre los acuerdos de eleccidn de foro es
muy obwio, alnqgue no puede covincerse todavia £l skcencs de su apitcacida practica,
B cambio, algunas de lss tonvencianes de coaperacidn procesal tlenen tras de sf un
fargo historial de utilizacidn efectiva, tanto en ces0s civiles cemo comerciales,

L& (ltma etapa de ‘s Conferencia de La Haya de DIPr est3 repleta de efemplos
de interaccdn entre sectores privados, autoridades de fa Conferenda y representantas
de fos Estadas miembres de fa misma, en lo gue se refiere tento a la foma en
consideracitn de los intereses privados como a ke elaboracldn en si de los textos,
Elemplos miy claros al respecto se dieron en g discusidn de la Convencién de 2006
sobre ley splicable a cferws derechos schbre velores depositados en un intermediario y
del ambidioso Broyactn de "Corwencidn mundial de exequédtur” que desembocd en la

 eynuriwimenss justificadss en @l Campo de oS contrabos won partes débtes. Yer 5.0, SYHEONIDES, “Party
Auloamy and Pouabe-Lavs Malking in Private Tntemathins) Law: The Lex Mercawora That Tsn't”, en: Essays
Fir honour of Xerstaitions D, Keamets, Alhens, Saiiowlas, 2006, pp, 1397 s, )

“ Yer, e este voluar, fas contirdones de la Ofices Permaname de t= Conferencla, (HIIHERANE ¢ de
Josit A, Morero Rordeuez, RG0S
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importante financiacion™, Fs verdad que el NLCIFT es un centra privado con clertas
caracierstices partliculares, como lo ha demostrado la acluacidn de sus rilembros
dentro de la delegacidn nortesmericana en la CIDIP V, en la CIDIF VI y &n la CIDIP
VII*® y su fluido diflogo con el Departamento de Estade def Gobilgrno norteamericant;
pero esto no significa ningdn menpscabo en fz trascendencla de la tendanca a ia
privatizactdn.

El cambio de paradignia no pass$ desapercibido ni pars la OFA al para un grupo
de académicos iatincamericanos que prapiciaron ui documents en € cual, sl bien se
dlz la temvenida a un plameo medemnizador de la codificacidn interamericana, se
expresd tamblén la preocupacidn por la pérdida de ciertos equilibrios impresdndibles
para segulr deserrollando dicha tarea en uh foio oomo el da fa OEA™. Al reconocer ta
presencia de diversaz sensibilldades, dicho documento se muestra abierto; aunca
exclusive o excuyente, ¥ es 15gkco que asl sea. La CIDIP no puede ser un fin en &
misma. La CIDIP ha sido & lo largo de s de tras décadas el instrumerto para lograr
la modemizacdn del DIPr americano, que en fa mayorfa de Jos casos twvo R sesqgo
predominantemente latinoamericano ¥ nue més recientemeante ha mostrado I faceta
de “fara ¢ exportacidn unldlirecdonal” de concepdones norteamericanas hatla
América Latina. Tanienda en cuenta asto, arao que la CIDIP sigue slendo & fom lgico
para Hevar a rabo uma codificaddn americana basads en el equilibiio antes aladida,
esto es, para ofidar dz fuente de productidn juridica de pormas patendalmente Gtiles
para todes fos Estados de 's OEA. Para Jos trabajos de regismientacidn de relaciones
privadas Internaclonales que o se gjusten a ese pardimetro esenclal, otras émbitos de
endificacion estdn disponibles. No se trata de multiplicar alegremente (os foros ¥ los
textos juridicos, sino de reconocer qie diferenies productos jurldices pueden requerir
distintas usinas generadoras. La pruela ~iaf vex deflnitiva- de estas tenslones 5@ esld
Juganda shora en los wa muy larges trabgjos relativos & la protencldn de fos
consitmidores, tema en el cual las politicas piblicas v Ios intergsas privados exgen un

* Eni 1z Invitacds para la Tercera Reunidn de Expeitos preparstoca de la CIOMP VI (Maml, roviembe de
26000, arganizada carjustamenta per 8 GEA v & MLCIFT, 2 agradece a los sipuientes auspldantas:
Actlgarraga Oavie Multins & Grossman, Federal Express Corporation, ford Molor Credit Company,
Greamberg Trauriy, Lucent Technologies, Mastelard Intemabiunal Incorporsted, Migrsoft Corporatian,
MIC Contesk, Gracle Corpotation, the Sumedt of the Americes Center at Florida Internations! Unfversity
Sgﬁeaml), y 3Com Corporation, sdemds def Banwo Tnberamerkeno de Desaolio.

La CIDIP VI tere dos tewas sn fu agengda, cuyo tatamiento sa ha duldo por peimara ver, Asl, ya se
ha produckio tnz Jonferanca Diplométice an Washington (79 octubra de 2008} en I cuat s2 ha
aprobagds & Reglaments: Models para e ragsivo alectdnica de garantfes, come complemant a le Ley
Moosio aprobada par b CIBIP VI Una segunts Confisrencls Diplonsdtics tenciia que reunlrsg para {ratsr
al gtry kaa, relativo a la proteocldn de los conslmmidoes,
® »hechrgcidn de Cérdeba”, de 13 de diclemlre de 2003, rewaduuida en [P, FERAHUEZ ARROYD § F.
MASTRANGELD (0Vg8.), & fidure de &3 axfifacidn 08 devecho kitenactonsl privedn an Amidrica, Cdrdobia,
Arreron), 200%, pp. 21 53. ¥ en wwesas org/dilespipropuasla_declaracionaordoba. pdd

esmerado balance que se estd demostrando muy difial de obtener en & foro
Intsramenicanc’,

2, Alvicsf OHADA

[Resde g1 constiudon en 1833, ke OHADA ks venids desarmchando un Intenso esfuerzo
para armonizar el derecho comercis! intermacional da sus (3 dia de hoy dirciséis)
Estados migrmbros. Las instrumantos adoprados hasta ahora han abordado lag materias
oineiciales wnto desds la reglamentzcidn materlsl comeo desde la soiuddn de
conlroverstas, ¥ la interpretacidn v aplicacién urviormes de los mismos se han conflado
2 un tribusai superior, l& Coite Comin de Justicia v Arbitraje, En relacidn con iz
preseiite contribuckin, lo gue primero me interesa poner de refieve del proceso
dfficana s que desde se misma constitucldn e ke manifestado abiertamente ta
pregeupacidn por crear un ombiente propiclo para &l desamrollo de las acividaces
coinerclales sin despreocuparse de los intereses generales, Fern para |a elaboraddn de
fas Instrumentos v, sobre todo, para & ferlaledimiento Instituclonat —es dedr, para que
tates Instrumantos sean conogldos, se apliquen otrractamente y puedsn detectarse sus
defectos y levarse & cabo tes reformas necesarias— ja OHADA by venldo depandlendo
ampiiamants de iz fnanciacion de “socins téanicos y financleros™?, Ei funciongmiento
di esa cooperacidn, gue an nuchos casos es més blen Informal, no siemjpre ha estado
a la aftura de las expecativas n de las necesidades, Por eso se estd levando a cabo
uina revisién da la misma, A las autoridades de los Estados miemibros ie cabe Ya mayor
responsubilidad. tanto en el matienimiento y cptindzaddn de la cooperacidn como en
e sy dependencia no conduzca & la pérdida de vista de las auldniticas exigencias
Jocales.

£ Io que e reflere 2 ta elaboracidin de los textes narmativos v 2 los esquamas
Institucionakss, Ia OHADA ha dado imuestras de una notable capacidad para Ja
Innovacién & partl de medelos favdnecs, Como elemplo cabe menclonar, entre los
takos en vigor, el Acta Uniforme relativa al derecho comercial generai incluye una
reglamentacion del contrate de compraventa basado en la Convencldn de Viena de
19807 Pare la reglamentzcion de los contratos en general, la OHADA, feios de
comenzar ung actividad desde cero, parece conffar en el instrumento méas modemao

5% vey IG5 \rakadn: reonkios en P, FENdNDEz ARRVD } 3.A. MoRERO RODRIGUE? {oocrds.), Arodecoids o s

ovisnaires an Amdnta. Tiabiaos de 2 CIPIP VT (OEA), Asunddn, CEDEP ! La LE)#, 2007,
3 Wy jos dorumentes FeCoghins ! www.ohada,orgy sk -rondesyic filsiing, bim!
43 Ver en esle solumvien d contrioudin e F. Fernar, [ERY =s.







adquisicidn de compromisos espurfos, Por otro lado, &n clanio & la apeitura &
instituciones privadas v particulares para parlizipar er ja realizacion de los trabajos
preparatorins ge cuslquier instrumento de derecho cormetcial, lgjos de ser ciiticabia,
deberiz alentarse y extenderse, de modo tal que todas las instituciones, pilblicss y
privadas {lo mismo que especiailsias de reconofias saivendia), sean hienvenidas en
case de manifestar su intencidn de realizar estudios, proyectos y foros de discusidn,
gue puedan ccntiibulr 8! desarollo y optimicaddn del deracho qie elabora la
organizacldn en cuestin, £xo permiti-ia consegulr una privatizaclin mas democratica v
descantralizada, lo que suele hacer més efidente cuzlquiar proceso privacizador,







Josd Antinio Moteno Rodriguex @FDRSETI

entre varias aplicaciones, ser adaptados por las partes como reglas en 5us contratos o
servir como gufas 2 érbitros v juzgadores en lo gue respects &l stafis de ios usus
internacfonales.

Et tema resulta de suma actualidad en Latnoamerica ante & camblo de la actitud
tradicionalmente hastll mantenida contra gl principlo de 1a autonomia de |2 voiuntad en
vincuiagiones internactonales, mutacdn avalada por gran paite de la doctrina, por
precedentes jurisprudencigles v arbitrales, vy por numercsos  Instrumentos
Intgrnacionales y reghonates gle han ldo entrando en vigor en Hempas reclentes, con
respecto a los cuakes un hito histdrico, Inchiso a nivel mundlal, lo representa la lamada
“Convenclén de México” sobre obligactones conbractusles internacionales de 1994,
dictads dentro del marto de |a Qrganizacldn de los Estados Americanos, que da carta
de cludadania, por asi declrlo, @ este nuevo derecho supranadional.

I, Conveniendcs de su aplcacidn an iransacvivnes intemacionales

Los contratantes deben sabar a4 qué atenerse en sus vinculaclones. Cuando
desconocen e alcance del deracho fordneo, pusden verse sorprendidos con la
aplicacidn de regias que jamas pretendieron o esperaron. De allj lo aconsejable da que
an sUs transacclones las partes puedan someterss & normas comunes o uniformes,
saivo —obwvlamente— gue ellas pretendan la vigencla de regles especificas de un sistema
nacianal que conocen vy que resulta aproplado para el Caso, coma oouire, por citar un
elemplo  hipotético, cuarklo para complejas cuestiones de alta tecnologla lus
contratantes adoptan comao derecho aplicable ef del Estado de Caltfornia,

Claramente exlsten diversas supuestos en que rasulta altamente IMapropiado remitirse
a derechos “nacihales™, como & de una transacalén tan intemacional que no peede
verse Influenclada excluslvamente por un sistema juridico en particular, o cuando Jas
partes expresa o Implictamente buscaron que su contrato sea gobernado por reglas
juridicas neutras, no pertenectendo @ un derecho naclonal especifico.

Adamds, hay casos en que se debera evitar 13 aplicacldn de un derecho estatal, como
cuando una de (@S partes as un Estado soberano o una entidad estatal. La cira parte
evitard asl quedar expuesta a los vaivenes de camblos normativas que pueds I
hadendo el Estado en cuestion, y a su vez este no guedsrd sulete 8 ofre derecho
nacional sine directamente a normas aceptables Internacionalmente.

A veces, la elecddn de las partes as equivalente a la ausencla de elecdldn de un
dereche naclonal, coma en un conodda casg arbitral en que se designd la tegislacion
Lante de Alernania como a la vez de Rusla. Ouras veces, és Impasible encontrar dentro

! Yer solrw este tema en; Ruiz Abou-Mlam, Yeronica, "The Lex Mercatloda and Tts Current

Refevance in Interational Commergial Arbimation”. v Rels DedlTd, doreche def
Comei intemacional, temas  actualidedes, Arbitraje, Febrero-2004, pp. 109 110,
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del derecho naclonal supuestamente aplicable una soluddn especiffica al caso. Tamblén
hay precedenites en que tos drbitros apllcaron el derecho transnaclonal o ey mercators
para Interpretar el derecho nacional, o para reemplazar el derecho naclonal glegido por
las partes con base en la h2oria del orden plblico Intemaclonal, da [a que me ogupo en
el Gitimo capitulo.

Por o demds, sl blen es clerto que las partes pueden sometar sus vinculaciones
contractlales & una regulacldn detallada, conforme a fa autonomia de la voluntad, al
hacerlo se encugntran con enormas difficultades da barreras del lenguaje y de ausendia
e una tenminologia juridica uniferme a nivel internacional, Encuse la elgccidn de un
derecho doméstica no es solucidn satisfactoria. En ocasiones, ello ocurre debldo a
razones de prestiglo o imperativo polifico, en que una parte no quiere someterse a fa
varmativa de un pafs extranjere aln constlente de las fimitaciones de su proplo
derecho. Bf problems es mayor aun cuande no se conoce blen la leglstacién extranjera
oo s& 13 desea por completo®,

Y, Antzcedenss de la fex mercators

Ya an la Roma antigua se registran esfusrzos por alcanzar soluciones apropladas para
contlendas entre Individuos situados en diferentes unidades poitticas, que fueran
rasueltas de manera ecuitative v del moda méas neutral posible?, lo gue ayudd Incluso a
la eventual consofidacion del ius gentiom, o derecho universal, con todas sus bandades
aplaudidas hasta el dfa de hoy'.

tas invasfones barbdricas marcaron una regresidn hada una ecohomia cerrada, ¢on
pocas poslblficades de Interaccdn entre. los distintas pueblos, lo que nuevaments

Bangll, Mictael, *The Unidrolt Principles of Intemational Comenclal Contracts, Mature,
Purposes and Fiest Experlences In Practce”. En Ines: www.unidroit.org, Focha de
Consultar 31012041, p. 2.,

Arangio-Rulz, Vicente, Mistorls dof Derecho Romeano, Traduccidn de la Segunda Edicidn
Itatana, Edilmrial Reus, Madd, 1994, pp. 174-174,

En sus origenes, el derecho romaho contemplaba rigidas reglas, apropiadas para una
econormla cemada basada fusrtemente en la propiedad fundlarla. Mas adelante, al
proliferar un fuide trifloo comerclal, clases de grandes capitalistas 'y grandes propletarios
s conwirtieron en drgenas del comercio Universal, con el intercambio entre pueblos v
wsuros. La accide niveladars del comercle fue unida con una poderosa educacion
helénlca, con lo gue el ciudadand agricola fue reemplazade por el ciudadano dz mundc, o
cipdadano universal, Bl antiguo ins civile se trapsformd, en el sentido de aguel otro
derecho ~el ius gentium— gue a su ladp habfan conseguide tener os extraniems para
realizar su comercio, con gran facilidad de fonnas de contratacion y maravillosa rigueza
de montenido, pues pudo conciliar les exigenchkes de la equidad, con las Ideas de la
fideitdad v la busia fe, sin fas cusles mo es posible que exlsta Un comercio bien
desaroliado. Sohm, Rodolin, MHistorda e Institucionas def Derecho Privade Romano, 7°
edicidn, Madrid, pp. 70 71.
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peculiar desarrollo el derecho internacional privado “oonflictualista” para ia seleccldn

el derecho aplicabie en transacclones transfronterizas.

Cambla, pues, entonces la cvoyuntura del derecho mercantil accldental. Ahora la
elecridn del derecho, segin e mecanismo “ronflictualista”, supone optar entre una
diversidad de sistemas. Antes, cuando habla un sentido de unidad —como oouerfa con
fa &y nwercatoria-, no existfa necesldad de dicha efeccldn®®, De alf la afrmacidn de
Maitlznd de que 1a Jfex marcatoriz constitufa ef derecho Internacional privado de ta Edad
Medta'?,

Bl nacionalismo del sigio XiX lleva, ademés, a la “estatizacidn” de mecanlsmos de
resclucidn de conflictes, a carge ahara de jueces nacionales, muchas vaces no
adecuadamente preparados para resolver contiendas de Mdole comerdcial de manera
satisfactoria.

1. Surgimiento de la tenda de i2 nueva fox mercaitoria

La fax mercator/a renace en tiempos reclentes, shora —al menos en un primer estadio—
como teotfa. Elo puede remantarse a Edouard Lambert en las primeras décadas def
sigle Xx®, vy a parth de la segunda miad del siglo a Phlllp Jessup®™, Rudolf
Schiessinger, Clive Schmitthoff y Berthold Goldmann®, a pesar de que recae en este
lltime™ y en ofros juristas franceses que lo siguleran, entre los que resaltan Rend

Como lo expresa Kahn-Freund, gn su momenta s& contaba cof cuskn elementos
unlficadores: et derecho romano, el derecho candnico de ls Ighesta Catdllea, & comman
law Inglés v 13 lex mercatoria. Se entenda que estos tenfan autordad propla como fuents
de derechos, sin necesklad de reconocimieto por bos Esiados en cuyos tilunalkes se
aplicaban, tas conflictos de Jeyes empzaron cuendo las leyes {statuta} o costikthbres
lorales (oonsuetudines) itmduteron fuentss de divarstdad en un mundo dominado por b
fuente vnificadora del derecho romaito, del derecho ingigs v, hasta mds importante, el
derecho de la Iglesia. Da alli gue fueran prablemas cantrales de confliotcs de leves bas de
propledad familiar {y no el derecho de famillia en general y sucasiones. Bl mabrimonio y
tom 1o deméds esiaban regidos unlfurnemente por @l derecho de Ya Iglesla. \a tierra
guardaba melactdn con los mandatos del Ssfior Feodal, ¥ el devecho comercial (lex
mercaroria) ee drcunseribia @ los mercados (Kehn-Freund, 0., (easral Froblems of
Private Intaational Law, AW Slithoff — | eyden, 1974, pp. 184-138).

Citado por F, K. Juenger {nota 5), o 144,

Dahuisen afirma que el holundds Jitta (1854-1924) ve hablaba de una renacide lex
mercaiorla gn sus escritos (Dalhuisen, lan, OCevwisen on Inferpalional Commercial
Financia! and Trade Law, Portland, Hart Publishing, 2000, p. 1219,

Zumbansen resalta partlcularmente el frabalo de Jessup en 1958 (Zumbansan, Peer,
“Transnalional faw®. En: Hgar Eacyobpedie of Comparanie [aw, Edward Elgar
Publishirig, Cheiterinam y Massachusetts, 2006, p. 738).

De Ly, filipy, Intemations! Business Law and tar Mercatora, Netherlands, Elsevier Science
Publishers B.V., 1952, pp. 208 y siguientes.

bobre toda a partir de §a obre de Berthold Goldman, “Frontidres eu dioit et lex
mercateriat Em Archivas deo ghilosophie di dof, 1964, pr. 184 v sigulentas,
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David y Phillppe Fouchard, el reconocimiento de la inserclén del terna en ios debates
contampataneos. Juengar opina que el movimiento tuvo particular fuerza en Francia
quizds por e reconocimients temprano de fa Corte de Casacin del pecullar cardcter de
los contratos Intarnaclo s, fo cual llevd a gue la docring gala escribleca sobre el
renacimlento del derecho cosmopalita de comardantes™.

Lo concreto es que en Jas tlimas décadas del siglo XX*, Goldman y ofras
renombrados jurlstas emplezan a utiffzar profusamente {os términos fex mercaloria o
nueva fex mercaloria, en slusion ! renactmiento de un derecho tan universal como el
de los mercaderes medlevales™, no solo porque regula las refacionss entrg
comerclantes, stno parque resulta mayormente creaclon de ellos mismos y na de
autorldades piiblicas Investidas de soberanfa?’,

En efeclo, hoy dis ocurre con mayor evidencla el fendmeno que, sin mediacidn de las
Estados, se originan normas para regular uniformemente relaclones mercantiles més
alld de unidades politzas territoriales, dentro e la arbita de los mercados que no
tienen frontgras, procesoe que se ha acentuacdo en afios recientes con la llamada
“globalizacidn®, término que —dejando de lado los embates ideoldgicos de los que ha
stdo objeto~ alude a la fnnegable v creciente dilucldn flslca y virtual de fronteras en el
mundo, consecuenda de varios fendmenos como & avance en lgs comunicaciones y
los transportes v la progresiva eilminacldn de barreras jurdicas y de diversa indote, con
un importanta Incramento del flufo de |a actividad comerclal transfronteriza®,

» Jugnger, Friedrich, “Contract Chaice of Law of the Amerless”, En: American Joumal of
Covnparatia Law, Winter, 1997 (45 Am. 1. Comp. L 195, p. 203,

Lord Mustil| reflera que Iz discusicn slstematica del concepto aflera a partlr de comlenzos
de fos afies 1960, De alif que en su articulo del afio 1987 flgure coma parte del tilo “Los
primeros veintlcinoo afias” (Mustill, L. 1., “The New Lex Marcatorla: The Firat Twenty-Five
Years®.En: Libar Amicorien for Lovd Witherforce, Oxford, Clarendon Press, 1995, p. 1509,
Sg ha diche gue es antecesora- a esta doctring &l us gentlom romant (ver: Rubbing-
Sanmmartano, M., Intemationsd Arbitration and Practice, Kiuwer Law fternatianal, La
Haya, Londres, Bosten, 2001, p. 439).

¥ Ve Panddn Meiéndez, M. A, en D, Moran Bovio (Coodimador), Comentarc a los
Frincipios de UNTDROIT para fos Contralos dal Comercio Intermadional, Aranzadi Fditorial,
Pampbora, 1999, p. 235.

Reflere Galgano que la socledad globaf tlene su propio lenguaje (2l ingles) v cn derecho
popia, al gue se ha dado el nombre de nueva lex mercatoria, formada directanenta por
la clase empresarial, sin intervencidn politica alguna por parle de los Estados; esta lex
tlene cameo cardcler distintiva i tendencia hacle la uniformidad Intemacional (Galgeng,
Francescs, Ais de Denecho -Privado Comperago, Editbral Fundacidn Cufpural del
Hotariado, Madrid, Espafia, 2000, p. 13). Kasirer, sin embargo, hiega que &l inglés sea la
diica ahternativa coma lingus franca para la lex mercatara. Elie en un articuio imuy
irleresante subre ef lenguate, 1a ley y ef derecho comparade (Kaslrer, Nicholas, “Lex-
ragraphie mercatoria”. En: Amardean Joweal of Comparative faw, Fall, 1999 {47 &m. 1.
Camp. L. 653), pp. 654 y slguientes). La Sentencia de la Cassazione italiana hebla de un
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VI Una sdvedtencs (ermivcldgica

La terminclogia aluslva a la nueva Jar mercatorls es cadtica, Bit las primeras décadas
del slglo ¥ Lambert utiiizaba fa expresin “derecha corpotativo Internactonal” (groft
corporalif itermationall, lessup en su obra Tansnational Law, dg 1956, parece haber
sida ef primero en poner en circulacldn la expresion “derecho trasnacional”, con la que
se pretende superar la divisidn fradicional entre &l aspecto plhlico v privade ds las
reladones internadlonales™, Esta terminologla subsiste en tiempos actuales™, incluso
en la esfera del arbitraje, en que por germple, Redfern y Hunter*! y Fourchard, Gabllard
y Goldman hablan de “Bransnational ruies ™, Como variante, De Ly propone utiilzar |2
expresion "derecha comercial transnaclonal” {fransnational busingss faw) por ser mas
especlitca en su alusidn at comercio™.

También se habla de un “deredha a-nacional™, en tamto que los Prindpios UNIDROIT
de derecho contractual utilizan la palabra “supranacional”. Asf lo hace también un
importante Informe del Insttuto de Derecho Intemacional™® v doctrinarios come, por
elemplo, e renombrado jurlsta francds Audit*. Sefiala Gonzale Quirogs que
"aracinohalidad”  y  “trasnaclonalidad” - son  términos  intercamblables  con
“supranacionafidad”, aungue a 1as primerss noclones se le atrlbuye un significads més

Ver: Rigaur, F., Derecho ftemacional Privado, Parle Gereral, Editorial Civitas S.A.,

. Madrid, 1985, p. 81}

® Modernamente fa utifzan autores como Goade (R, Goode (nuta 36), p. 23, (Watt, H.M,,
“Mew Challenges in Public and Priveta International Lepal Theory: Can Comparative
Scholarship Help?”. En: M. Van Hoecke, Fditar, Epvstamnclogy and Methodofogy of
comparative Law, Hart Publishing, Owford and Portland Oregon, 2004, p. 297),
lLoussouarn, Boruel v Vareilles Sommigres —quienes amllén aluden a un “organ supeiior”
{¥. loussouarn / P. Bourel / P de Vargilles-Sommizies, Droit inteinational privé, Se
édition, Edlitons Dsiloz, 2004, p. 3), entre varlas ofras —. Daltwisen —coma término
equivalents @ la expresidn lex mercaloria. 1. H. Dalhwisen {ota 47), p. 125

A A, Redfern § M, Hunter, {aw and Practice of International Commmaimial Arbiteatton, Thisd

Edition, London, Sweet & Maxwelt, 1999, p, 2. En el amblto arbitral, sefala Mantilla-

Serrang que “rrasnational” ~ntds alid de naciones— lmpllca alga distlita de “Inrermatlonal”

-~entre naclones (Mankilla-Gerrano, F., “Towards a Transnational Procedural Publc

Folicy™ En: Arbieratfor fntetnational, Vol 20 N7 4, n. 335).

E. Gaillard / 1. Savage (eds.), Sourchard Gailard Goddman o Intemalional Commercis!

Arbitratfon, 1999, pp. 801 y wlguientes.,

Fuestn que “derecho transnacional” es mucho nds que lo atinente a lo mercantl (F. De

Ly (nota 491, p. 8).

M Témmino atribuido a Fouchard {L. 1. Mustili {nola 52), p. 151, nota al pie).

# inteniational Law Association, London Conference (2000], Cammittze on Inbernstlonat

Commercial Arbitration, Interlm Report on Public Policy as a8 Bar to Enforcement of

intermational Artlbrad Awards (aamssible en: wwiils-ha-arg), p. 18,

B. Audlf {nota 43, p. 2. También el mexicanc J.A. Goddard, Contratacidn Entermnacional,

Camentarios a ios Principios sobre los Conmatos Comaiciales Tntevnacicnales del

UNIDRCTTY, Undversidad Hacional sudgnoms de México, Universidad Paremanicana,

México, 1998,

42
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ntangible vy metaffslco. No obstante —agrega—, e ténmino “trasnacional” es el
mavyoritariamente utillzado por fa doctrina v {a practica Internaclenales™,

Berman, por su parte, emplea 1z axpresidn “word jfaw’ {deteche mundlal}®. Bl
problema con esto es que, como blen (o advierte Lands, la fex mercatona puede na
necesarlamente sér la misma en mdo el mundo. El juzgador que I3 apllgua tanderd a
confinar sus vestigaclonas hacla los slstemes jurldlcas canectades con la materia de
la disputa, Cuando hay reglas comunas o gue lieven al mismo resultade, &l juzgador
puede tender a segulr e fondo comin {common coré) de estos derechos, aungue
otros slstemas provean una solucicn distinta®,

Algunos resaltan que la fav mercaforia no es unlversal: sdlo representa el punto de
vista de juilstas y drbliros de Qoridente, y su formulacién se enclientra acorde con sus
practicas v usos (se utlliza {a palabra “europecentdc)™. Por elio se habla de una
“micro” fev mercatons, en contraposicion de una "macro” de todas o casi todos los
Estacos envueltos en el comerclo Internacional®™.,

Ilescas y Perales Viscasifas, por su pare, en vez de utllizar expresiones como fox
mavatorig, derecho mercantil Infernacional, derecho comerclal Intarnacionat o derecho

¥ Gomgalo Quiraga, M., Onden Riblico v Arbitrate Intemscioodl sn of Marco oo ja
Globatizacidn Comerdial, Editorial Dykinson, Madsid, 2003, p. 71 {nota al ple),

A gernian, H. 1., “Is Conflict-of-Laws Becoming Passe?, An Historical Responss”, En: Smory
University Schood of Law, Public Law & Lepat Research Paper Series, Resaarch Paper NO
05-42, hitp://papers.ssm.comfabstract=870455.

0 dandd (ot 11), p. 750

0 Manlruzzaman, Abul F, M., “The Lex Mercatortz and Intemational Contracts; A Challenge

for intemational Commercial Arbitration®. En: Am. UL Iodl 1. RevieS7, , Yol 14, p. 13.

Glenn par sy parte alude a la nueva dex mercatoriz como un Yocallsmo oioballzado®

{"globalized locallsm). Glenn, . P., fega! Traditions of the Workd, Second Edition,

Oxford Unlversity Press, Nugva York, 2004, nota &l ple, p. 260.

Mustll emplea | expresidn “macro lex mercatorla” para aludir a la doctrng de qulenes la

consideran un régiman juridico comiin a todos o casi todos los Estados envielios en ef

comercic internacional {aigo asl como una jex universalis). Sl embarge, esta posiclén ~
reflere Mustill- desatiende Ja base intelectual de la doctrina, construida en tomo a la
presudmids intencidn de las partes en sis respectivos contretos individuales, no pudiendo
admitirse que allas conocian o cormprendian el denecho de otros Estados. Por lo demds,
cuando existen diferentes soluciones juridicas, es muy dificl declr cudl s ia apllcada por

I5 mayorls de los Estados. Ello indica que, evidentemente, el conceplo aritmético aqul na

funciona, De ailf qus heya evolucdiorado una doctring, a la gue Mustlll alude comne “micra”

lex mercaboia, conforme a fa coal dicha ewpresldn alude a fa ley de los comerclantes
generada con referencia &l contrato individual, Asi sntendida, )a lex mercatoria na tenaifa
gue 2r la misma en toda el mundo, y el juzgedor solo deberia conflnar sus

Investigaciones & Ins derechos contectados con la materla de dispuia. Al emercer la regla

juridica en cada ocasidn, esta acepcién —refieie Mustil- no coincide con fa que pretende

la aplicabilidad universal de ia lex mercatoria (1. J. Mustilf {nota 527, pp. 156-157.
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par usos ¥ practicas repetidas, ya sea por su crislalizacidn en cuerpos normativos de
orlgen no estatal, como fo son ent materla contractual ios Prindplos UNIDROIT.

VIL La expresidy “normas de Jareche” tomo equivalente s fex sisrcatoria

Ante la gran disparidad terminoldgica existente en esta matena, los Princples de La
Haya optaran por acudir a la expresidn “nses of faw" o "normas de derecho”; con ¢
defibarado obfetlva de bensficlarse det gran desarrollo doctrinario, jurisprudendal v
normativo que sa ha producide ep tormo & elfa 2 partlr de sy adopcidn en e mundo
arbleral®,

La expresién “normas de derecho” se entiende mas amplla que el término “ley”, v
permite a las partes designar como aplicable a su caso las regias de mds de un sistema
juridico, Incluyendo las gus pudieron haber sldo elaboradas en un plano
internacional™, La ley modelo de UNCITRAL de 1985, reformada én 2006, adopts la
expresidn en su art. 28%,

Hasta su Inclusidn en la ley modelo, 1z exgresidn “normas de derecha” solo hahla sida
utiHzada en el aridculo 42 del Convenlo de Washington de 1965 relativo a disputas de
Inversiones v en las leyes de arbitraje de Franda y Djibowtl™, |.a férmula también habla
sido Incluida en el art. 33 del Reglamento de Arbitraie de UNCITRAL de 1976 —y

Esta me consta personaimente por heber participado e sy momentc en las
deflberacionas sobre este tema. Ver tambidn en ls Verstén Consolidada, pp. 15 v 18, en
hetpfwww heeh. netfupload/wopfcontracks_2012pdiis.pdf (Gitime acceso: 31 de mayo
de 2013), Scbre al tema arbitral, var en Y. Deralns, The ICC Arbitral Process, Part. VI,
Chalce of the Law Aplicable to the Contract and Interaationat Arbiteation, p, 14,

@ Cuando se debatiz el texte de fa ley modelo de arbitraje de UNCITRAL, decls en las
deliberaciones Bonelh “... se debe permitlr a las partes desnacionsiizar la controversia,
indicande como base para su solucian normas v piincipios de una naluraleza diferente,
tomadas por ejemplo, de los instrumentos internacionales, sesn ¢ no efecutables,
observando los usos comerciales y tos princlpios 0 reglas comunes 8 los sisEmas
Juridices naclonales de ambas partes...”. Yearbook of the United Nations Commission on
International Trade, 1985, Yolume XvI, p. 487, pamafo 8.

El momentarla de UNCITRAL of articuls 28 de la ley modelo expresa fue al hacer
referencia a la eleccidn de las “normas de derecho” v no a la “iey”, la day modeto brinda a
las partes una gama de apciones més amplia en lo tocante a fa indlcacidn de ia ley
aplicable af fondo del litigio, por cuanto aguellas pueden, por ejemplo, shegir de comein
acterdo normas de derecho elaborades por un organismo interneclonal pero no
incorporades adn a ringln crdenamiznto juridico naclonal, A su vez, sa sefimia en las
Principing Europeos de Derecho Contractual: “La expresion 'normas de derecho’ det art.
28(1) de Iz ey modelo supone que las partes pusden escoger ia lex mercatoria parg regir
su carttrato (Molas, art. 1:381 PECL, comentario 3, a)*.

M Ducumento A/CH.S/VEG.IT/WP. 143/Add. 1.
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mantenida en el actuaf art. 35 del Reglamento de 20107~ v 3 su vez ha sido adoptada
par varios reglamentos arbitrales,

La referida expresidn lleva a consecuenclas fecundisimas en lo que respacta a la
aplicabilidad del derecho ‘transnaclonal, princlpios aceptables por organlsmos
internaclonales o #ax menaaforlz en el contexto arbltral. Ello surge de los trabajos
preparatorios de UNCITRAL™, As también, tanto &l comentario oficlal inglés como el
texio explicativo holandés 2 ias leyes de arbitrajes de estos palses consignan gl
entendimienta de Que la fax mercatoria queda comprendida en la expresidn “normas
da dereche™, Y & se viena reconcciendo en |a piaxis arbltral,

VIIL Bl dabate tedrica snbre ta fex maresiaria

La nueva fex mercatori genera encendldos debates en el plano tedrlo. Algunes han
Hegade & afirmar Hsa v lanamente que la teorfa elaborada en torne & estos términos
no existe™, al punto que se la ha llegado a calificar como un “fantasma creado por
profesores de la Sorbana™®, en alusién a los académicos franceses —ancabezados por
Goldman~- que proparcionaron a partir de los aflos sesenta del siglo pasado wna hase
Intelactuat 8 1a tests,

En un conacide trabajo preparatorio elaborade en su momento pera la Secretarla de fa
CHUDMI, expresan Paulsson v Petrochilos que unos cuartos ajustes menores Fueron
recomendados pers el sctued srifcule 35 del reglamento con relacidn al anterior,
fundementalimants para asegurer consisbencia con el articulo {1} v ol anicule 28(1) de la
ley rnodefa. Revision of the UNCITRAL Arbltrafion Rulss, a Report by Jan Paulsson &
Geomios Petrachilos, Commisicmed by the UNCITRAL Sacratariat, Draft for Comments, 31
htarch 2006, Las discusiones al respecto estdn reflejadas en los documentos A/CH.9/614,
paras. 122-124; AJCN.9fE4L, pavas. 106-113 v A/CN.0/684, paras, Q1-100. Ver en 1A,
Morend Rorlrguez, “Comentario al artfculo 35% en: Nuevo Reglamento de Arbitraje de Ja
CNUDMI 2010, Anotado y Comentado, P. Perakes Viscasillas / 1. Torterola, Editarial Legls,
Buznos Alres, 2001,
 En el Informe del Grupo de Trabajo, 182 reunidn, marzo de 1985 (A/CN.9/264, pp 60-
§3), se exprasa con respecto al Art. 28 La disposicidn del pérrafo (1) reconoce {a
garantiz del principio de autanomia de las partes. Ademds, reconace que fa libertad da
elagir "normas de derecho” y no simplemente una “fey”, o gue-podria entenderse camo
una referencia al sistema juridico de un Estado determinado solarnente, por 1o @nto, Yas
partes tlenen una ampliz gama a de opciones, permitiéndose a5 daslgnar come aplicahle
a sus normas de casos de mds de un sistema juridico, Incluidas ks normas e derecho
. gue han side eiaboradas a nivel internacional.
™ I texto en inglés puede encontrarse en et sitip
Tittp:fffrontpage. chs.diy law/commission_on_sumpean_contract_law/PECL%20engelsk en
gelsk_partl_og ILhtm; ai repore expllcative holandss {Documentc WO 184647 se
encuentra citado por F. De Ly {nota 45, p. 250
Mann, citado por B, Goldman {hota 50), en T. £. Carbonneay, Editor, Lex Mercatoria and
Arbitraiion, A Discussion of the New Lew Merchant, Revised Editlon, Juris Publishing,
Fiuwer Interrational Law, 1998, p. xix,
Mer: Teubner, G, "Breaking Frames: The Glubai Interplay of Legal and Sociat Systems”,
En: Arnerfcan Jourmad of Comparabive Law, \Winter, 1957 (4% Am. 1. Comp. L. 149}, p. i51.
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derectia®, can fas sigulentes caracteristicas: generalidad, accesibiiidad y predictiblidad.
Tambidén se habla de 1a coercibilldar como requisite de la juridico -sunque al respecto
quedan dudas, sabre todo en materia de derecho Intemaclonai poblico-. En io gua
atafie a la fax mereaiorsz, un fallo aplicdndols, sl nn 52 cumple espontdnsamente, se
gjecuta por un tribunal estatal. ¥ esto ha ocuriido en més de un juzgamiento francés y
ha heche lo proplo el Tribunai Superlor de Justicla de Inglaterra y Gales. Los contratos
que se remitan a fex mercatord 00 serdn, como consecuencla de todo o dicho —
concluye Goldman~—, contratos sln ley (contrats sans fof), porgue los gabernardn reglas
juridicas, lo cual quiere decl gue quisnes las aplican no obran como amigables
componedores, sit perjulcio de gue estes dacldan recurrlr en sus soliciones de justicla
a reglas mas equitativas para el comerdla internaclonal giie locales™,

Desde el punto de vista ordctico, en el dergcho comercial Internacional evitar el
vonflicto es infinftamenta mas Importante que resolverlo, Puede evitarselo al lovslizar i
transaccidn en un pais determinado, equipardndola a transaccion deméstlca o al
adoptar una regulacidn auténoma a ia transaccdn®™, Dlce Lowenfeld gue o caben
dudas de que la /ey mercalork puede ser una aitermatlva al slstema de confiicto de
leyes que nactonallza la transaccidn, cuya blsqueda es frecuentemente artificlal v no
lleva a resultados concluyentes, y también un sustituto a la aplicacién de reglas
inconslstentes con fas necesldades v los usos del comerclo Internaclonal, adoptadas
por los Estados tenlendo en mira transacciones internas y no intemaclonates™, Es
clerta que {3 jex mearaloda no es completa, pera —camo hlen sefiala Lalive- & sistema
jurfdico doméstico solo tampoco pueds ser constderado compieta™,

En el medio de detractores radicaies y defensores se encuentra un tercer grupo —seglin
Eugen Lancan- de guienes observan un progigsivo desarroilo de fa lex meratoriz v
desean su eventual consclidackdn (" cautionss wef-wishers™™,

A pesar de haber tenido reticenclas —al menos inkclak- sobre todo en el derecha inglés,
el concepto se viene propagando en el orbe desde hace més de tres décadas, si bien
en el mundo en vias de oesarrolle existe aln un cierto recelo™, colncidente con as
resistencla gue alll provoca aln hoy et princpio de 1z autonomia de la voluritad, yue
constituye el pllar en el cual se aslenta la actividad jurldica transfronteriza. En log
Estados Unidos ~destaca Dalhuisen— la doctring de la fex mercaforia ha sido mejor

¥ B. Goldman {nota 50, p. 30.

B. Goldman (nota 50), p. 21.

% Schmitthoff {nots 35), p. 33.

B ACF, Lowenfeld (nota 107), p. 85,

letive, P., “Transnabanal {or Truly Internatonzl] Public Order and International
Arbitration, Commentary — Full Section”. Bm: JGC4 Congress Sores, MO 3, Hew York,
) 19886, después de Ja nota 188,

8 [ ) Berman / F, 1. Dasser {nota 33), p. 55.

¥ Y. Derais / E. A. Schwartz {nota 973, p. 269,
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reciblda, debido a los avances exparmentados desde los afios 1930 en &l enfogue
confllctualista entre las Estados gue conforman aqual pals, aun cuando alll el desarrollo
moderne de 2 disdipiing no anallce 18 cuestidn en términos de un emergente
stperderecha, sino como Interpretacién del praplo derecho Interestatal®,

A modo de evaluackin, reflere Juenger que a medida que las transacclones
transnaclonales aumentan, leyes hechas principalments para consumicidn lccai revelan
relteradamante sus deficlencias como normas para la resoluclén de disputas
Internaclonales®. En palabras del gran jurista David, "Iz idea del abogada que aspia a
somefer el comercio intemaclonal, en cada caso, a uno ¢ mas sisteras naclonales, no
es sino un ‘B, Los hambres practicos se han liberado de ella hace mucho tiempa,
por medio de contratos esténdares y del arbitraje™.

Na siit razon ha sido sefialade que demaslado peso ha sido puesto en la expresion®.
De allf que, desde una perspectiva mds pragmatica, se ha dicho que fa pregunta no
deberfa ser: diex mercalona, sl 0 no?, sina: dcudndo vy cdmo?; es dedr, o qua
dimamente Importa es ef grado en que Ios Estados hoy dia permiten que las partes,
&n un contrato comerclal Internacional, se refleran a efla para escapar & la apllcacldn
de layes domésticas, De hecho, el Ingtitito de Derecho Internacional, en estudlos
llavadaos a cabo & princlplos de los afios noventa, dedlcd poca o hasta ninguna atencldn
a la cuestidn tedrica de la naturaleza de las regias v sl representan o na un orden
Indepandienta, para enfocar directamente I3 cuestién prictica de la validez y
efecutabilidad  (anfrceabity) de falios basades en derecho transnacional por
trbunales domésticos™. Ello demuestra que se estd ante algo méds gue un cancepto
acaddmico, 2 pesar de lo cual la cuestidn no deja de resultar controvertida™,

Por su parte, dice Borchers que es equlvacada 13 pregunta de sl la Jjex mercatoria
existe o ho, porque eslamos ante una cuestidn semanlica con respecio a @
denominacién que se da a dicho enfoque. Resulta prenamente admisible ef debate de

#  1.H Dalhuisen {rotz 473, p, 121,

¥ F K Juenger {nota &), p. 265,

9 R. David (nota 7), citado par F. K. Juenger {note 8), p. 265, Expresa Kozolchyk que para
el comerclante, |a certexa que le Uava a lverty o comerclar en un determinado pais o
mercaga es ¢l sentimienta gque nace en sus entrafias de que obtendrd ganancias con
basa en la Informacién recthida sobre el mercade v sus participantes. 5i &l comeciants
na se giente ssguro sobie la posibllided de obtenar su retorno, s abstendrd de comerciar
a Iriverlir, y en este sentido tratard de estar io més cereanamente posible a praclicas gus
ConOCcE ¥ sah can i3S que se slente confortable ( Kozalchyk, B., “The UNIDROIY Rrindples
as a Model fur the Unification of the Best Contractual Practices in the Americas, en
Frédérique Mestre v Patiicia de Seurne®, Edicidn, Los Principlos de UNIDROIT: iU
derecho comin de los contrates para ias Améncas?, UNIDROIT, 1998, pp. 197-108).

2L Craig / W. Park / 1. Pautsson {nota 58), p. 625.

% passer cliado por M. Bonell (nata 33, p. 1.

00|, Craigs W. Park J 1. Paulsson {nota 58), pp. 337-338.
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plblica pero que estan formalmente fuera de las relactones entre el Individuo v el
Estado™”.

Las compiefidades del debate tedrlco Hevan & gue antes que aludir a “fuentes”, algunos
prefieren referirse a los "elementos” de este derecho supranacional'®, Landa identifica
ocho elementos: derecho internacional pablico, leyes uniformes, principios generales,
reglas de organjzadones Irternaclonales, usos y costumbres, contratos estandares y
laudos arbitrales publicados, ademas de la Jurlsprudencia del Tribunal de Justicia de las
Comunidades Eurgpeas y de (ribunaies nacienales Interprefando o aplicanda
(nstrumesttos Internacionales ¢ usos'™®,

En esta ilnea seflala De Ly que en el fondo e problema na es el relativo a las fuentes
de estas reglas, sino cdmo Jog jusces deberfan operar n problemas mercantiles
Internaclonalas y cémo deberfan fos juzgadores uiiltzar su discrediSn, Es dedr, la
atendon sz traslada de las fuentes fatmales del detecho a la metodologls de
adjudicacon que hagan jueces o Arbitros™®, mas aun consideranda —como lo expresa
Vogenauer— que hoy dis se acepta ampliamente en los distintos sistemas qus la
apllcacidn & interpretactdn del deracho es, an derto sentid, un proceso creatlvo que
generd nuevo darecho™,

De alll la particuiar importancla dada hay dia a |as teorias refativas a argumentacion y
a cdmo utllizar fas distintas fuantes o elementos para el razonamignta jurdico, lo que
adqulere partoular valor en materia de contlendas transfronterizas v puntualmente en
| arbitrafe.

Blen sefigla Pereiman que Yos raclodnios juridicos son acompafiadas por Incesanies
conligverslas, tanto par eminentas jurlstas como por juzaadores que actdan en los
mds prestigiosos ¥ diversos tribunaies, Bstos desacuerdos cbligan las més de las veces
a Imponer una soluddn madlante autoridad. Bs en esto que & raciocinlo juridico s
diferenda del de las cienclas, especiaimenta fas deductivas, an lgs cuales es mas facl
llegar a8 un acuerdo sobre fas Wcnicas de cdiculo v de medicidn, v de aquel que

W7 Bell, Jehin, "Public Law In Europe: Caught Between the Natlonal, the Sulr-National and the

Eurapean?”, En:M, Wan Hoecke (Editon), Epistemafogy snd Methodolooy of Lomparative

Law, Hart Publishing, Oxford and Fortland Cregon, 2004, p. 260.

Pos escuelas gue eflejan actitudes distintas hacla el procesa jurldlco. Una cubtive fa ky y

el precedente. Bl fegiehsta apunta siemprd a inserlar el caso baje una provisicn legal o

precedante. Ef inventor no hace lo mismio wn las fuentes de autoridad. Ve el caso en sus

diferentas aspactos, pesa las consideraGiones opuesas y hace su eleocldn, & veles

cuando inventa (3 solucidn nueva actia come un “ingeniero sodal” {Landd, 0., “The Lex

Mercatoria i International Commercial Arbitration” (1985} 34 ICLQ 747, p. 7520,

B @ Goode (nota 363, p. 4.

B0F De Ly {nata 499, p. 315,

B yipgenauer, Stefan, “Sources of Law and Legal Meitod In Comparalive Law”, Er:iThe
Ohdbrd Handbaok of Comparative Law, Uuford Unlversity Press, Osford-New York, 2006,
. BRA-286.
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encontramos en filosoffa y en Jas tlenclas humanas, en fas cuales, a faf dg un
acuerdo y en ausencla de un jusz para cerrar los debates con su sentenda, cada uno
permanece en sus posiclones. Por ser casl slempre controvertido, ef raclocinle jutidico
al contrario del raciocinio deductivo puramente fonmal, solo raramente podrd ser
considerado correcto o fncorrects, de un niodo, por asl decir, Impersonal'?, Raras son
las sluacdionss en que las buenas razones a favor de una solucdn no sean
contrabalanceadas por razones Mas o menns buenas a favor de una solucldn difzrente.
La apreclacidn del valor de estas razohes muy raramente puede ser reduclda a un
calcule, un peso o una mefida™?.

K. Linvites da la fax mercadois

Aun sienco un ferviente vy radlcal propulsor doctrinario de la nueva fex mercatoria,
Goldman reconoce que no tieng estatus de moncnolly para resolver disputas
transnacionales. Ademds del derscho Internaclonal pidblico que pudlers tener
virtualldad en un caso dado, los derechos naclonales tamblén tienen qué decir.

Elto, por ejemple, tratdndose de capacidad de las paites, de vidos de (& voluntad, de
poderes o representacién®?, como asf también en cuestiones relativas al derecho de
propledad en transacciones transfronterizas, como las transferenclas de titulos v ta
treacion de garartias, o fos derechos de propiedad condidianal en activos vendidos
para proteger productos financlerns de créditos de una compraventa™. Asimismo, se
necesita del apoyo del devecho naclonal para efecutar acuerdos exdranjeros gue han

aplicado sus reglas®®.

2 perglman, €., {dgica furifica, Traduccion a! portugués de la £dicin de 1979, Sdo Pauln,
Editorial Martlns Fontes, 2000, p, 8, '

43 o parelman {nota 1393, p. 9.

U dopre o “mdtodo uniforme” y método confiictual”, sefiala Péreznieto Castro que el
derecha conflictlal ha probado ser indispensablz para resolver cigrtos problemas que no
puede haceric el derecho unlforms, come la remisién & instituciones que cada derecho
naciong! tieng arralgadas, como “domiclio, capacidad, "propiedad”, etcdtera { Pereznicto
Castro, L., Los Arincipios de UNIDROIT - fa Convenaidn Interamericans sabro &f Derecho
Apliczbie 2 fos Costrains, Instituto de Investigaclones Juridicas, Serle H: Estudios de
Derecha Internacional Pablico, Mam. 27, Universidad Nadonal Audnoma de Mésxico,
WMéxlco, DF, 1995, p. 216),

A5 3 H, Dalhuisen (nota 473, p. 16,

Destaca Manluzzamsn gque 8 jex mematoria coma derecho sustantive no eliminard e

prottema de conflicto de leves, por emistlr cusstionss de orden local o hasta (ntemeacional

gue ng estdn comprendidas en ella (A F. M. Manfruzzaman (nots 773, p. 11} De alli que

32 heble de s oozwfstencis enire reglas de confiicto vy “derecho espontdnec® (Y.

Loussouarm / P. Bourel / P. de Vareilles-Sammbkeres, Droft international privé, 8e édition,

Edtions Dalloz, 2004, pp. 73-74). En este sentide sefiala Basso que es irrefutable la

constatacion de que i nueva lex mercatoria resulta la m3s adecuada pare regular el

oontrato internacional, 2 pesar de que no =5 postble ung referencla directs a la nuevs lex
mercalorla por sl sola, perc si conewrente con unb o varios slstemas nacionales de
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figuras contractuales v, a la vez, sistemas privados de resolucion de dispuias entre pares,
inientando escapar de la lentitud y falta de especratizacicn de la justicia esttal,

Esa congerie de normas de origen prinelpalinente privado ha crecidoe (y [ sigue
haciendo) & la par del incremento de las {ransacciones marcantiles, especialmente a
partir de {u fAnalizacion de la seguda guerra mundial, ol empare def reconocimiento de
log sistemas juridicos oficiales, de una cada vez mayor potestad autorregulataria por
parie de log comerciante. De alll que 1oda st nueva notmativa, a la que se enmarca
como emanada de la reiteracidn de comportamientos juridicos no abarcados por los
textos legales v asenmdos en ia conciencia de su obligatoriedad por panie de los acicies
del comercio, Tie aludida como “mieva” fex mercatoria o, direclamente, ya sn nuesinoy
das, como lex mercatoria,

Fi juegx de la autonomie de la voluntad, 1a crecignte wiilizaciin dal arbirraje, las
ansias de la societar mercatorum o business community de snmeniar sl campo
regulatorio no estatal nos muesoa, especialmerie desde tos finales del sighy XX, una
febril actividad de las instliuciones gremiales v cientificas elaborando nuavos catalogoy
de regles yue no conllevan coactividad, pero 8l tienen 1a preiension de adguiritla 'Val
atributo se alcanza, en principlo, medianle la incorporacidn concrern de las aludiday
roglas a log negocins individuales v su utilizacion por los ilwinales arbitrales para
resolver controversiay comerciales.

La codificacién supone un fendmena historico de amplio alcance ¥ s bien la
palabra codigo no ha sido un concepto unfvoca & mavés de {a historia, la codificacidn
moderna encuentrs so origen en el advenimiento de la Bdad Moderna v en la
concepeidn misma de los Eswados soberanos; de estas forma, la codificacion
internacional adoplurd desde Fines del siglo XIX la forma de un trabajo inerestatal,
Ahora bien tal como 1o sefiala Ferndndez Aoy, “ye scd &l margen o deatro mismo de
dichas organizacioncs, sg ve desenvolverse un ciecigite protagonismo Je setores
privados, evando no, pura y simplenienie, una verdaders ‘codificacion pri vada™®, Mag
atld de que ¢! tdrmino codificacion suele encunirarse reservada al proceso realizado por
un Estado, no slempre 8 asl y entra a jugar la actuacion de mmos actores fales comn

orgaltizaciones intetnaciomales (UNTDROIT, UNCITRAL, fa Conferencia de La Haya

* Ver DP. FERNANDEZ AKRDYO,Lu mulifacética mivatizacion de la codifiescian irieenactonal del
derechn comeseiel”, on Ferndndez Arvoyu. DP v Mareno-Rodrigues, 3 A {8irs), Udme se codifica huy
el dereche comearciol infernacional?, Ssuncion, La Lay, 2080, p. 32

de Derecho Internacional Privado, OEA} u organizaciones privadas como ¢l 4merican
fenw Institite o ta Camara de Comercio Intemacional,

La “codificacion privada™ hace referencia a un conjunto no siswematico de reglas
de diversa fndole que, como nota en conltn, ostentan la catencla de cbligatotiedad per
ge ¥ (e pueden ser utilizadas tzl come son publicadas o con las modificacionss y/o
derogaciones acordadas por los contratantes en ceda caso conerelo, La doctring uriliza,
para referit a todo esle conjunto, ia expresidn soft fow, por opasicion al derecho oficial,
couctiva, denominado hard faw. Como siempre ocurre, entrs ambos SXIrEmos 851N
quicnes opinain, con diferentes var{antes, que el soft kv se reparte espacios jurldicos
von el ferd Jaw y ambaos, coordinada y anménicaments, dehen cubrir la totalidad de las
relaciones v situaciones privadas multinacionales. Pero ka cuestidn es bastante mds
cowplefs. Una multiplicidad de interrogantes se abre paso ¥ ellos no s61o giran en oo
a las desatios procesales v sustanciales que enfrenta el comereio intsmacional, sino que
ponen en jaque nociones vinculedas al origen de las normas, @ su vigencis, 8 su
legitimided, a su validez v & sy eficacia,

Todo exo confleva fa necesidad de obsarvar son profunda etencisn la posicidn
de juego de los actores participantes en el complejo tablero de la codificacion privada
transhacional y, sin perjuicio de constatar de un fado, un avancs en la privatizacion de Ja
tarea codificadora y, de otro, |a proliferacidn, diversificacion y profesionalizacion de los
actores no estatales en la regulacién imternacional, cabe preguntarnos si, en t€rminos
eéricos v veales, se ha descentrnlizado el poder estatel permitlende wma mayor
permeabilidad entre las esferas ptbligo ¥ privada. En otros Brminos, i el andlisis del
Estado y &l rol de las orpanizaciones internacionales y las redes transpubernarnentales
er: el dlabito de [ creacidn noimativa debe ser yiste como € fin 0 el deciive de la idea
de spberania, dejondo emtrever una situacion de revoncha por pame de los actores
privados o si. por ¢l comtrario, resulta posible establecer en determinados dmbitos o
maleriad ¥ bajo cferias eircunstancias una sinergia de esfuerzos y de metodologias
legislativas.

Habler tante de “la fueren ¥y la debilidad de la codifieacidn privada
transnacional”, como reterirse al “hard law versus soft law™ puede dar ta idea de puntos
contrapuesos, de competencia, de reto, balalla, pelea, enqjo, ehemistad. Inclvso nodria
entrarse en la discusidn dicowimica entre “codificacién piiblica versur codificacion

privada” como si feeran unz y otra cara de la luna, o incluso aludirse a una






univees... Aunque, parafiaseando a Buchanen, se podria sostener que éste 3 el Jugar
donde Ias pregunias de la teoria general va no son aburridas™, sino todo lo contravio,
porque representa algo fascinante ¥ desafiante introducirse en el fema de la coditicacién
privada iransnacional, en esa mfiliple v complefa “filigrana™ de relaciones que se
esipblecen, ..

Vivimos en lietapos de preguntas fuertes y respuestas debiles, Nesde el anguio

de mira de la codificacidn del sgft fow, Keufinann-Kohier s¢ ha interrogado sobre la

L]
manera en que éste se codifica, Jguidnes son los actores de fa cod E.ﬁmcién‘?; jeuales

300 1ns rezones para la codificacién y cudlea son los resultados?, Jse aplica el soft Jaw?,
3¢ aplive mas cuando es codificado?, Jes o mismo =i se lo piengy desde una Optica
judicial que desde una arbitral?, jeudl es su normoarividad, sies que tiene alguna?, ondl

e su legitimidad?, ;oudles son los logros y las fallas?",

TN, Del viejo {us mercaiornn A un sef de regles legales Lesnsnrciomntes

No s6lo se visualiza un intento de “reinventar” la fex mercororia 0 produsit na remake
0 revival de ia misma, sino que en ba escena entray & taliar oiras cucstiones: desde la
plumlidad de actores o participantes (estatales ¥ o estatales [ phblicos y privados -y
dentro de dstos una variedad de  subcategorfas—), pesando por los  distinlos
procedimientod de produccion juridica v diferentes téenicas de replamentacidii, hasia los
procesos de instiucionalizacion (formales / informales) y su acatewmienta {obligatotia o
no} por parte de todos 1os sectores invalucrados en el comercio internacional.

Pero lu creacidn normativa no se dotiene en 1o msterial sino gque ¢ nterna
tambiérn en ¢l terreno de lo procesai & partir de la apertura de cieitas COmpPUBIEs

oficiaies ¥ la tavea de osganizaciones internacinnales. por gi misimas y en conjimia con

"2 R, BUCIAKAN, "Reeanceplualizacidn del Gerecho v 32 Poliiva en log transaavional_ siercanientos
Pglul'alislﬂs constitucionales ¥ Juridices™, Revisia Ceftrca Juridics, w* 25, 2008, pp. 157 sa.

T oWer G KARMANK-KOHIER | “lu codificacidn v 10 normaivided del woff o en ool aduirgje
internacional”, en: D Vemdndez Alroye £ LA Mormo-Rodrigues (i), (Odwo se eodfifea hay ef
derecho comercial interaasional?, Asuncion, .a Ley, 2014,

erlidudes priv&das“. &e evidencia una tendencia de lay asociaciones de comerciantss,
mediante algunos tipos de précticas mercantiles, & orientar el mercade en ciertas
direcciones concretas, haciendo surgir asi una suerte de “nermativa™ que funcioca al
margen del derecho estatal, perc que muestra su eficacia emtre los operadores
inernacionales ante las  complejas medalidades contractusles  de  cardcter
internacional ™.

Lag relaciones privadas intemacionales, y las meneras de solucionar os
canflictos derivados de ellas (tanto en la faz sustancial como procesal) han adguirido en
los Oltimos tiempos 1w rol de gran trascendencia como consecuencin, enire ofros
faciores, de la globalizacidn'®, E{ Ambito transnacional, comeo apunta Capella, es sl
espacio globalizado exente de limiles fronterizos configurado por un soberano privado
supraestasal difuso'’; shora bien, ese espacio transnacionsl “presupons no obstanle la
necesarta existencia del espacio naciong! que es trascendido o desbordade por el
primero™, Y Jo mismo sucede con la denominada poblacion transnacional (en fa cual se
inserran las empresas multinacionales ~una suere de Ausiness community-); sin

embargo, dicha comunidad no es homogénea ni reivindica una identidad dnica, ¥

Y Asi pur gjempte, UNCITRAL, LINTDROLT, Conferencia de La Haya dv derecha nternacional privada,
OEA CCL

*F DE Ly, “lax Mercaioria (Mew Law Merchunt): Glubalization and Interndtionz] Sell-Regularion”,
Pirivte def comercio ipteinazionale, val. 14, 2000, pp, 355 s Ver asimisma 10 HIGAET, “CUhe Enlgwa of
the Los Mercatoria®, Tulane faw Heview, t, 63, 1989, pp. 613 5.

U n ZOLD, (Flebahizeacions, Una mappn def prodlema, Roma / Ben, Lelecs, 2004, p. VI Para un
anglisis minucivsy del congepto de plubalizacidn, ver J. LiMa TORRADO. “Problemas concemienies u lu
wntngiedad concepiual v terminotbgica de 1a globals ¥ su incidencia ideclogiey sobre el sistzma de
dercelny hwmunes”, en: V. Zapalero {ed.y, fortzonies de o Filosofia del Derechy, Homengie o Luds
Giareda San Mgzt 301, Alealh de Henayes, Universidad de Alcald, 2002, pp. 575-390; B Farla, #f
devecho en la econoniin globalizads, Madrid, Trotta, 2000, p. 49, 4 A, CARNLLD SALCEDO, (lehalizaciin
1 ordea prfernocicned, 2 ed., Sevilla, Universidad de Seville, 2005, 1.C. FERNANDEZ RUz4S, L] dercehn
eooidive intermactonal de la globalizacion®, en: Ol Homengje al Dr. Santiage Toned Berndrdez,
Diibac, Umiversidad el Pais Vasco, 2010, pp. 197-296, Desde ol dmbite det DIy, ver sntie otros, los
rabajoy de A, BONOMI, “Ulobalizacién y Dereclio Intemegional privade™, o Globalizacidn y comereio
fitermicionsd, Madrid, Asociacién Fspaholy de Profesores de Nerecho Imtornacionsl v Welaciones
Inlernacienales (AEPDRL, 2005, pp. 223.237, D, QPERTTI BapAN, “Reflexiomes sobre Is globalizacion
3 o] Derecho intemacional privado™, en. Fusaves a Iz memoria de 1.0, de Movkelt, Asuncion, CEDEP,
TOLQ, pp. 31-53; W, BOUzA Vmal, “1a globalizacion come factor de camblo del derecho internacional
privnde”, en: Esiados ) ovgcmizgoiones teysgelonales anle las nyevas erials globales, Madrid, ustel,
2, pp. 283306, D, MOLRA VICENTE, “Perspectivas de la armontzacitn y unifivacion imtemacional del
dereche privado en usg épuca de globotizacidn Je [ cconomin®, en: La Cnidn fwrapes ame of derechs
de la globohzaciin, Wadmd, Colax, 2009, pp401-420; y DP. FERRANDEZ ARROYD, “Congeplos ¥
problemas bdsivus dal derccho Intemecional privadn™, en: B0 1, Ferndnder Arroyo {eoord),  Derechu
Infermaciopad Privado e fos Bsivdos ded MERCOSUHE, Buenos Airas, Zavalin, 2003, pp. 52-83,
especiulmenta p 62, Yer §T0 KRASNER, “Globalizzazicne, Potore e anlodtd®,  Quuderni of soierza
petitfcn, 0 2, 2003, pp 201-238 D, Hewn /A MOGREW, fatruduction, B Goverseng Glebalization
Fawer, duthority and Global Governance, Cambridge, Polity, 2002, pp. 2 sy,

" IR, CAPELLA, Frisa profibide. Madnd, Trotta, 1297, pp. 260 ss.







desde les prandes instifciones intergubernmmncndales cenmalizadas, a la diversa
amalgama conlemporinea de organismos judiciales ¥ no gubernamentales a los que se
conoce en su conjuito como ‘camunid;d imternacional® «: “sociedad civil’, pasando por
los entes especializados del sislems de Naciones Unidas™". Por su pare, Sarmienta
alude a que “la nueva gobernanza fmplice un mayor protagenisino de Jos instrumentos
laxos de regulecion, en oposicion a las tradicionales proposiciones preseriptivas vy sus
correspondienies senciones. Los objetivos de ia nueva gobernans no ponen iamo
énfasis en la consecusncia de resultados unifbimes, sino en la creacion de espacios de
comparticion de experfenciz y conocimiento, donde los actores s¢ sumeten & lag
politicas con el fin de mejorar en la giecucién de lay misimas, en colaboracidn con todas
las partes involucrades. Asi, le nueva gobemanza va a implicar la puesta en marcha de
paoliticas caracterizadas por su duciilidad normativi, su lemporalidad y su adaplabilidag
al cambio, Tres rasgos que van e dar respuesta a dos problemas que afromia actualmente
¢! Estado: su incapacidad para integrar 2 todos ios actores de la sociedad civil ¥ su

~* Bn ¢l plano nermativo, esta idea det derecho dectil parece

lentitud ante el cambic
exigir s profunda renovacién de numerosas concepeiones juridicas que operan hoy en
la prdctics, sefiala Zagrebelskyjz, da munera tal que resulta necesaric wansmitir una
concepeion juridica nueva, diferente, que permita dejar de Jado la idea del derecho
comi algo estitico, perfecto, corrado y ya dado (8 la manera de la metafora de la
pirfmide positivisia kelseniana), para percibirlo no solo como algo dinamicn y
camblante, sino &n cuva conformacién intervisnan nunerosns individuos e institucioney
(& la manera de la metafora de Lon Fuller quien propone concebir al derecho como la
empresa o actividad de construir un edifieio, donde 1o Irascendente no es sdlo e
coutenido, la direceitn v la finalidad de la aciividad sino tanbién quign o quidnes la

ilevan a cabo).
1IL Globalizactén econdmica v lex mereatorin

El tema sin lugar a dudas es sumamncnte complejo v presenta difersntes aristas que

deben ser consideradas no sdio desde le optica del derecho, sino rambidn desde la

Moy KuMLEDY, Rempricuges wrofdes en el derecho wternagivacl: cuditde e venovaceion es repeticidn,
Madnd, Dykinzan, 2002, . 17,

1D SARMIENT?, "La wularidad del derecho v la natwslera del wad S, Lnedimos de Depecko
Fibftue, 2007, hiponible sn bl p v dunietsarmizota esfpd (fsofl law pdf

2 (3, £ AGREBELSKY, A7 wherechr: driviil, Madrid, Trotta, 20403, pp. 9-10.

Glosofia, fa sociologla, la historia v la ecanomia. La polémica acerca del arigen nuo
estalal de las reglas de la fex mercaioria, la configuracién de las normas de fuente
privada —no vinculadaz a iz soberanla de ningun Estado—, sumado a la relevancia
econdmica de las materias que la misma csta lamada 8 reguiar, hacen que dicha fex =ea
una de los exponentes mas significativos de la globalizacidn econdmica que tiene una
inmediata traduccion jurtdica™. La globatizacion de la economia ha creado un sistema
de derecho comercial global que abarca tanto & sistema judicial del Estado como al
arhitrgie, nonmas ¢ insticiclones de diverso lipo, Lo que impona para el comercio v 1o
iue s& debate como autenomin de la Jex mercatoria con respecto al derecho def Fstado
g5, e realidad, --coma alirma Michazls— no la distineid entre Estado vy no-Estado, sino
mis bien la distincion entre sconomia y politica™,

As{, resulta necesario volver a Jebatir, anie & cada caso particuiar, si estamos
frente a una regulacion, dearepulacitn, autoregulacidn o coregulacidn nofmativa, si
existe contaminacion o mvasidn del “derecho™ o si estamos frente a constelaciones
hibridas.

La nocidn de sofi law refleju, tal como sefiala Di Robilant, das tendenciss
principales en la globalizacion del derecho: la impresionante multiplicacion de los
productores de normas ~y a su vez de los cuerpos de ellas—, y la privatizacion de fos
reglinenes juridicos™. La existencia de legisladores no estatales (non governmental
Imvmaiers), la pérdida por diferenles motivos de potestad legialativa de los Estados
(e algunos denominan “erosin del Estado™)™ y, como contrapartida, Ia “permisién™
{0 delagacidn) de éstos hacta clertas “autoridades™ privadas para hacerse cargo de dreas
de poder, ¢! marcado global de los “servicios judiciales / estaratales®, la nocion de un
deficit democrdlico y la aparicidn en escena de gobiermos de expertos que constituye
una tecnoeracia, la idea dicotdmica de que las diversas formas de soft fow que emergen
de la practica transnacional no pueden validamente regir los contratos privados
internacionales ante los tribunales nacionales de un Hstado, mienirs gue los litigfos”

spbre deuda soberana de un pals o derivados de contratos vineulados & prestaciones de

¥ 1LOPEZ RUR (nata 18, yp 23,

MR MiCHALES, “The Die Lex Afercaroria: Law Beyond the $tale”, fudicna Junmal of Glabal Legal
Strefles, vol. 14 n¥ 2, 2007, p. 404

¥ e A DT RGBILANT. PGenealogies ol Sof Lanw™, The Amevican Jowrnal of Uomparative L, val. 54,
200G, . A0G

* Camg sefinla 8. CaskESE, L9 orisi Jeflu Siato, Roma } Dani, Luterza, 2002, L, o modela de
Fsiadn sz encucnlia on plena transformaridn, en crisis”.






{recalificacidn todrica del mismo concepte de derecho), es decir, los iimites eon
respecto 8 su juridicidad®,

Los estudios que se han llevadd a cabo y se siguen elaborando en torne = la fax
miereatoria son ingbarcables, Desde el wabaje de Goldman® hasta Berger”, muchas son
tunbigrr las posiciones sustentades v encontranes desde acérrimos opositores hasta
fervientes defensorss Je la misma Mds alld de los embates gue ha suffrido la fex
mercatoria, 16 tierta ey que nadic pone en duda su historicidad®, independientementes
de que an la actualidad “reapavesca™ con nuevos perfiles y € viros contextos, debido af
auge del comercin internacional, st aumento exponencial de las inversiones exiranjeras
y a la flujos permanentes de divisas a lravés de los mercados, entre otros Taciores
SCONGTICOS.

Bl ius meregrorimn swige como un derecho basado en usos ¥ cosiumbres, de
cardcter inieriocal, que no se encontmba plasmado por escrito en ningan lugsr, que en
3u8 origenes se iransmitia entre los comerciantes en fonna oral y que era sceptado de
meners Winplicita por la comunidad mercantl, sin ninglm tipo de intervencidn de s
socledad politica; esos “amtiguos usos™ con ¢l wansoursy del Hiempo se fueron
aggioraands contribuyendo a lo configoracion de yerdederos cuerpus de nurmas
{codipos) privados gue funcionan con total independencia de los derechos nacionales,
que “entran” an las relaciones privadas internacionales de la mano de la swonomia de
1 partes ¥ que resulian aplicados 1o sélo por los arbitros, sito también por rribunales
Judiciales da los Esiados. 1.4 dencininada “yigla® lex mercatoria esluvo en vigor en
Buropa occidental desde fines del siglo X1 v principios del siglo X1I bajo un contexto de
cierias condiciones politicas {acceso ol poder de tos comerciantes de Venecia, Fiorencia
¢ Inglatermay, sociafes (debilidad de 1a organizacion estatal en un sistema social feudal v

econdimicas {auge del comercio internacional debido a la aperivra del Modiierranen, el

Ve B SQUsa SaNTOS, “Slano ¢ divitto nella wansizione past-moderna, Per 0n nuove senso comune
giuridico®, Soviodogis ded Dédro, n® 3, 1990 v, tmbidn del mismo qutar, “A Mup al Misreading,
Towards & Postmodem Congepr of Law™, Jowrnal uf Law aud Suulety, v 20, 1987, Coalo sostizne, ¥
OLAATIL P mueve pluralismo jueidicn ¥ lo oueva fox mwercaore en lu dindinicn consttlucians]
cumpea”,  en: LA Bilve  (eoondd,  Méxioe, UMNaB, 2006, pp. 172-173, dispasible  en;
higgedbiblie.furidicas.tinam mafHbrosdibre him?1=2201, e lacha por el derechu gue e esld combutiendn
eerualmente es, en realidad, una verdadoes ¥ gropia lucha por la invesiidur™.

g GoLobean, “Frontisres du droll o ey mercaramia™, Aschoves oo phufusephie o dradt, 19, 1964, pp.
131-192.

4" K.PRERQER, The Uneeping Codification afthe Jex wercatoria, La Eaya, Kluwee, 1999,

 yer LB TRAKMAN, The Law Merchant, The evaltdlon L e rciod Lo, Colorade, ¥ B Rolhmas £
Co, / Littelon, 1984, pp. 7421

zfercicio del comercio por parte dg 1as ciudades del norte de Iralia, ia congtitucion de un
ele terrestre de ferias locales de los Paises Bajos 4 la peninsula italics)”.

La "nueva® lex mercatoria aparece en ¢l escenario a parlir “de I crisis de
funcionalidad de la jusiicia ordinaria de la forna-Estade v del crecienmte activismo
econtmico, politico vy nomativo de las prandes curporaciones  econdmicus”,
identificAndose con el reacimicnto del neaiiberalismo (liberalismo sconomicista). De
esta [omma, 1a nuevs fex mercatorig se presenta “coma el campo jurfdico en el cual los
ageites del mercado, operando en calidad de moral enterprencnrs de la sociedad, crean
laz condicionss M4s cougruenles pard consepuir un nuevo orden umversal Mnalhtenie
autorreguladar del mereado (L) Asi, esta fex {...) es continuamente reclamada como gl
siemnplo mas comnpiero de lo que se entiende por global faw™ ¥,

La transformacion de la fex mereatoria en una noeva Jex mercaroria gs un hecho
real que se ha desarrollado el margen de la centralizacidn y de la monppolizacion del
derecho que ha caracterizado el nacimiento det Estado nacional, sostiene Renteria Diaz,
Lex mercazoria ¥ nueva Jex mercatoria, nucen v se desarrollan como respuesias a
necesidodes mas o menos andlogas; asegurar | libre circulacion e los resultados de ia
produccidin, “La primera, encuentra facilidades por la incapacidad del derecho romano
para erigirse como esfructure regulativa general y por la fragmenmcion poiftica. La
segunda, encuentra facilidades en el proceso de separacidn entre economia v derecho,
que se maniflesta inclusive a nivel tedrico-reflexivo, v que tiene juicio a pesar de la
unificacidn del poder politico ¥ de la monopolizacién del derecho por parte del Estado™.
81 en la Fdad Media Ja Jex mercaioria fue impoertiante porque ora la anies normativa que
reguiaba el comercio, hoy es vital no sdlo porque sigue regulando el comerciv, sino

porque compite con ¢l derecho estatal, tiene mayorss actotes y mayor complajidad®.

L. FERNANDEZ DE La (JANDARA S AL, CALVO CaRAVACA, “El devecha mercuntil internaclunal: juna
fugva calegorie sistdmica?, Cuadarmos oe Derechio ¥ Comerclo, 1995, pp. 94-95

Y OREATTL OLGIATTL Bl nueve plyralisme juidieo y la nueva dex mercwioria en la dindiaice
coustitiictonal suropes”™, s LA. Silva (coord.), Méxice, UNAM, 2006, pp. 172-173, digponible en
up:#liblio furidicas. unam mxdibrosibro tm?l=2201 pp. 169-174, Bl autor sostiene en pp. 171-172,
que ¥lo gue 1o conviere oh ‘hueva fex mercaioris’ respecto de aguelly del pasado, es que |a Butoomia e
informelidad sustancial dg gus estindares no derbvan para oade de ws “vacis normativa’ a calimee von 1al
dee slganzar un ¢lurio propéste —y sun menos del asilamiento/distancinmiento espacio-esnporat de los
cemerclantes como sujetos individuales-, sine de los procesos do heteradsreccid® ¥ de subwuncida a los
que ha debido somererse coma parte de una politica del derecho més amplia, perseyaida estrulégicamente
por las grandes corpuraciones cevmwnideas 8 nivel planeterdo para desvineolarse del *sope’ deb derceho
?uu:ahi\-'u alicjal”,

A HeNTERIA DA, “Nueva lex mercaionio ¥ globalizacidn: breyes nolus de teorta general del derecho™,
20 Sitva, J A, {eoord.), Bswdios sobre fa lex mercator i, Vit realidad Inieeiagionad, Méxice, UNAM,
2004, pp. 212.213, hetp:fbibbo juridivas onae. moxdibroslibee i P1=2201, Notess, sin embarge, que -






haitfa lo propio en Francfa. Lo mismo sucedio con Fouchard en el ambito del avhiiraje
comercial inrernacional ¥ eon Sioufflet respecto de los créditns dociimentarips. Todos
estos profedores se dedicaron A analizer este derecho; como sefala Joldman, & mismo
legd a la conclusidn de que pedia reconocérsele un lugar a la fex mercaioria (18rming
acufinda por & mismo) dentro de 10s limites del derecha®™.

Ahora bien. incluso para sus firmes soslenedores, no ha coustituida una tarea
sencilla defindr (qué 58 entiende por fex mercatoria v dalimitar su dAmbito de acluscion,
El debate entro las posturas ireecomeitiables de detractores y defensores aim continna™,
En su momento s¢ manifestiron wdos 1os exremos —y hasta una posicion medfa- (casi
eseéptica de su extstencia) clerto sector de la docwing reeibid con aprobacién eata lex
{erire omos, Goldman, Lalive, Galllard)®, mienmas que ofro grupo la rechazd
ableramente {Mann, Tooepe)®, llegando a sostener que la misma era un esfusrzo por
legitimar ¢omo derecha 108 fitereses econdinicos de las empresas de Ocoidente; por oira
pEIte, en una posicidn ecléetica, Detaume —por ejemplo— congiderd que se trataba de
wng idea vigia en mzon de que existian leyes y reglas de mayor vomplejidad y que dicha
{ox, tanto en su aloance comoe Bn sy limportancia desde @t puntc de vista préctico. ssguia
siendo un sisterna ejusivo y una idea mitica de un derecho transnacional®,

Desde una postura critiea, se ha afivmado que ¢ fondmeno de ta fex mercoioria

P La fex mercutoria

e “un fantasma ereado por profesores franceses de la Soibuna
actda dentrg de una vealidad cavacierizada por la divisidn politica de los mercados en
1ma pluralidad de Estados —sostiens Galzano— v su funcidn es superar ta discontinuidacd
Jjuridica que estos provocan, de esta forna, denwe de la nueva fex mercarorio se

disuelven —¢n Sy Opinion— Jos parlicularismos jurldicos de las coditicactones, v como

1, GLDMAY, “Lex Mercalaria®, Forum Internationale, o° 1, 1983, p. 5,
* B GAILLARD, “Trénte wis du Lex Mereatorio. Pour une applicalian sélective da la mathod des prieipes
%]énémux du detit™, Jowenad de druly interrational, © 125, 1994 p &,

B GoLDMaN, “ba Lex fAdveaforis dans les vonlrors J'arbivage indernationaux: Réafie o
Perspectives”, Clunes Jovrnal e Drolt Internationnd, 1975, p. 479, B, Laitve, “Transnational fur Trudy
Inwerietionat} Public Peitcy und Lnlernationei Atbitralton™, f00 Congress Serfer, n* 3, 1936, p 257, E.
G aLanty, “Transnations) Riajes in bot Tons) A siralica™, 00 Fubli wy, 1% 4804, 1909
A Mado, “The Proper Lany in the Conflicr of Law®, The Mmteraghonal and Comparative Law
Ongreacky, 1% 35, 1987 o 437, 8.1 TOOPE, Mixed Iwermotionnl Arbitration, Cambridge, {ironus
Publications L., 1990, 3 96
M 3.R. DELAUME, “The Proper Law of State Contraces and the Lex Mercworia: A Reappeaisal ¥, JC8/61
Review- Forging fevestments Law Jovesal, vol. 79, 0% 3, 1988, pier. 106,
¥ G TRUBNER, “Breaking Lrames: The (3lobal [nterplay of 1ol and Seciut Systems™, dmerican Jonrt
wf Comparative Law. 1997 p, 151,

fendsmeno todavia mas significativo, las diferencias entre & civil faw v el conunan
hepit B

Esta nueva Jev. constifwida como un derecho corporativo wnecional® v
auténomo® (cancebido como un Ytercer derecho™, of nacional ni internacional} pretenda
—cit opinidn de alguinos— tener uia vocacion de aplicacion universal v desvincularse de
manera abscluta de los sisiemas juridicos tacionales. Como afinna Galgano “eg cieito
que la nueva fex mer catoria 25 derecho creado unilateratmente por la clase empresarial
¥ que merece, por ello, el juicio de derecho no democerdtico. sino despdtico. Pero es
también clerto que ella se aplica después de haber sido filirada culturalmente por
LNTDROIT, que la remodela segin os principios generales del derccho, buscande &
justa equilibrio entre los opuestos infereges en juago, entre las razongs de la empresé ¥
las exipaicias de proteccion de la parte més débil™®,

PPara log de-nomr'nados_: apdstoles de 18 /ex mercaiorig, ésm conforma un sistema
Jwridico universal, auténoma, flexible, informal v ebierto porque se va constituyendo a
través de eonjumos de reglas, principios y eatandares en constante elabomcidn por paite
de abogados, arbiiros y operadores comercigles intemacionates, De esta forma puede

sostenerae que es un derecho hibrido que articula elemenios del derecho comercial y

B GaLaND, Ta mloballzgeidn en of expejo del Derecho, Santa Fe, Rubinzat Culzoni, 2005, p. 63

TP Osmaan, en: Les priacipes gondranx d2 la Lex Mercoloria Contribntion & ['étude d'un ordre
Juvidhiyme anattonad, Puris, 1992, pp &-10, wiilizg s expreslon “derecho anacional” Caillard prefiers
wilizar b denominecin Uregles transnacienstes”, cprinciplos generales dal derecho del comercis
inigmacionul” ¥ no referivse a la Jex mercotorizg rechazandu la caraceeristica anacionat de dicha luy; asi,
consilera que cada stslera legal nacional puede regudar lag relacianes comereialss inlernacianales o
través de regias sustantivas que pueden ser difpremes de aguéllas que se aplican a las relaconcs de
wardcter interno. De asiy torma, 1o expresiéay fes mercatorin puede Jar 1a idea de que existon nonnas
trunsnscwriafea especificas nientras que, por ol contmerlo, los témmines “replas ansoaclonales”™ o
Fpvinciples gessrates” tnplicen —seghn él- que tales rolas encueniran su orgen e los sistemas legales
nacionales. En euke sentido vésse P, FOUCHARD ! B GAILLARD / B. GOLDMAN, (v Mfermationsd
Cominercial Aritirition, VYhe Hague, Kloewer, 1999, pp. 806 ss ¥ “Thirly Years of Lev Mereaboria:
Towsrds the Diserfminating Apphestion of the Tr ional Rules™, en: Planning Lficient Avbltvation
Proceedings - The Law Applicoble i lmernationat Arblrafion, Congreso de la ICCA, Swrie 7,
Capferencia de Arbiteaje de Seill de 1994, The Hague, Kluwer, 1998, p 572 {otado pov 8. GRANDE, "La
Lex Mercagoria on low laudos de g Cdmara de Comercio lnigrmacional”, Oikaion, vol. 22, n* 17, 2008,

. 200-2109
Ver G F, CALLIENS, “Lex Meragioria: A Reflexive Low Guide tooan Ardonoinouws Lega! Sysiem®,

Crerman Low Jowrnad, n® |7, 3001, disponible en: hitp: o, ermandaw] otrnal cominmiele. plp?id=109
T F. GalGAND (nofa 2, p- 133, Bl mencionado autny gedale, ademss que eg auliciends , i esle senlido,
refarfise 1 algunas figuras propias de Tu nueva fex mercatoria, como (o gross Jispoetty o coma el
Srardship, que realizan en modo cabal, bajn €] principio de buena fe, aquetla vongruencia del intercambio
confepctual, o equidud del contrato, hacia donde tenden fog dereches nacionales &n medo incietdo ¥
fraglyeneario®. ;Dora de teenwdemneraeia la de UNIDROIYY, se pregunds Gatgano, Su refpuestn cy
whrmativa, sin emtburge, sparcee matizada ye que & conbinveciom aclata ..y pere ubra de
wenindembersla que pudemos definie como iluministe, retomandn aguel concepto de “despulisma
luminista’ en «l gue demostraron ereer los flidacios deb 5, XVIT.







*una concepeisn def derecho anclada en la identidad sntre detecho v derecho estaial, es
Incapaz de caprar la diferenciacion funcional en que descansa ia socieded praseﬁie
basada en la existencia de esferas autdnumies de racionalidad v, en consecnencia, le
resilfa derecho fundado exclusivamente en &l Estado, en la ssgmentacion eslatal del
espacio juridivo, no puede analizar las comespondencias entre normas jurfdicas y
siskenas gocitles alténomoes cuya dinamica se despliega en un espaciu transnacienal, La
ponsecuencia que se sigue de este planeaniento no puede ser vtra que la negacién do la
Jjuridicidad de la lex smercaioria”. De acuerdo 2 su planieo, el problema central de la fex
mercaroria “no afecta tanio a sy ceracterizacion o no, como ordenamiento juridico
canfortne 4 log paradigmas del positivismo eglatalista, sino a la susencia de un orden
democratice que contemple la participacidn de todos log potenciales afeclados y desde
el que se pueda legitimar su produccidn normative, es decir, el ndcleo de la
problematizacién de la fex mercaioria esld en la ausencia de condiciones de
lepitimacidn democratica de este derecho™. Este punto conduce a plantearnes, en la
linea seguida por el suter, sf cs posible legitimsr sigtemas nonnalivos juridicos al

margei de la existencia de un Estado constiuicional de devechn™.
V. Cenceptustizacion del sof low

Bl términe s¢fi for foe ulilizado por Lord MeMair™ v, desde simisino origen, se lo ha
mterpreiado de diferentes maneras. En realidad, este denowminado “derecho suave o
débil” (weak fow, pre-derecho, derecho blando o en aprag) ha esiedo presente desde
antaflo en ios sistemas juildicos, a punia tal que incluso si nos remontamos al derechy
romane estas formas de regulacidn recibian el nombre de leges imperfectae ya que Ja
nonna carecla de la sanctio, es decir, la deternminecidn de las consecuencias Je violar la
parte dispositiva da la ley.

La expresidn no posce en el ambilo fndernacional un significado univoco sino
que, por e confrarfo, diferentes inchuse son los criterios para calificar al soft faw v

definir su ambiguo v difuse contenide™, a punio tal que bajo dicha denominacion se

7 B, LwEZ RUZ (nota 18], pp 8y 15

g3 ABLSaah, “Cows Cigrul de Thait Interostionl Poblic™, Becwed! des Cenps, x 207, 1987, no132
et mista mufor ver “Hlogs du drell wssourdic qirelques réflexions sur T2 role du la soft fw en drolr
international contempoeain”, e Hompiage & Frangois Mg, Broxetles, Bryiaol, 1993, pp. 60 ss.

T Wer 1, VLAGLERS, “The redundaney of safk baw™, Nordhe fosrnel of Futsrnatona! L, o° 65, 1998, pp.
167-152.

encauzan, cnlre ofres, actus juridicos heterogeneos sin contenido obligalorio (no
vinulante juridicamente), tales como instrucciones, planes, circulares, noTings 1éenicas,
codiges de buen gobierno, acuerdos. Al mismo tiepo, también se uliliza dicha
denominacion para referirse & instrumentos gue rsuttng juridicamente vinculantes
(fegad sift lerw) © no (instumentos “doblemente” soff). Camo se ha sefalado, “fa
expresion se aplica a instramentos cuya juridicidad es dudosa (ambigus) o cuya fuerza
vinculamte s coestinaa™™,

Fn la misma iinea, ¥ dicho de otro mado, el soft low, ial como 1o apreciamos en
fa actualidad ea una criatura del derecho internacional vy, en especial, de las
orgartiznciones inlernucionales, cuyas nonnas 0o siempre gozan de efectos juridicos
niridos™,

Alora bien, en ess imenio de definir e] coneepto o eslablecer, al menes, ciertos
maicod de referencia, cabe preguniarse st el saff Jaw comstituye un “no derecha” &l
carecer de fuerza vincltlante o §i estamos en presencia de un “pre-derecho”, i realidad,
eslo lleva a ung discusidn aon mds profunda acerca del concepto gue se adopte de
“derecho” va que, en {ingas generales, la expresidn “Zow™ denota la existencia de una
deber juridico v de abl que clerios autores Opngen Teparos en emplear esfa
terminogia con relacion a msUumentos que carecen de este elemento. Cl debate en
torno & la conceptualizacion del so/t kv como opuesto al Aard few implica, en clerta
farma, un cambio et |a manes de emender el papel de {as normas juridicas v el ral que
gstas desempefian a la hora de cefiir 1a actuacion de los poderes pablicos™ Trazar uua
Iines divisoria entre “derecho™ ¥ “no dereelio® representa un verdadera desafic dada la
naturaleza del proceso de creacidn de nenmas jurfdicas v la coneceprualizacion en
térnings de ke versus soft faw es sin dudas problemética™

De acuerdo a Ya posiira de Abbot y Snidal, 1a utilizacian del hard rw reduce,
por una parte, los cosws de fransaccisn y las dudas v, por owa, aumenta la credibilidad
de los compromisos. Sin cﬂibargo, ta aplicacién del sofi Jaw también presenta sus

vellajas va que este tipo de acverdos resulta mds facil de Tograr, son considerados desde

A M AZUELOS BELLIDD, “Sofi Luw. yrmeho roida v pocas nueces?, Rewsia Fleotrdnica de Ksidios

g’{ucmm:wamf&r. n? B 2004, p 2,

¥ [, SHELTOM, L f wid Complince, The Role of sou-binding nerms in the hnevngienal Lega!
Suaten), Osdird, OUP, 2000,

I SaRMIEMTO (notu 28}, disponible on: hrtp:fwwiw. danielsarmionto evpd fsoft_Laee pdf

A1 AMATO, B80Tt Law™ Chapter 3, pp. 35-60,

disponible en: hitp Haithunydomato. e northewestern. edu/FEL A/ niech(3-2001 ~edied. pdf







momento, las instituciones inteinacionales pusieron el dnfusis en su autonomiy,
personalidad y discrecion; luego, en docenas de dreas distinias, adoptaron una “postl;ra
més de oficinista®. “En un momemo dado, los problemas globales de intergs para la
digciplina tienen su propio wrganismo especializado v ta pente Labla seriamente de
‘goblernn muadial’ y ~orden pablico mundial’. Cuands pasa (b moda, cads woa de lu
cuestioues produce una serie impresionente de organizuciones no gubernamernmles v de
repente la expresicon *socicdad civil’ recarre la discipling, Cierraments, cambios tan
amplios pueden reflejur condiciones politicas cambiantes, Pero éstsd, a su vez, se ven
atectudas por lo gue Tos expertos, 3 lo largo de un amplic muncro de cugstiones, creen

que va a ser lo mejor para renovar la causa inlemacionalista™

Y1 La codificasion det safi I

La ¢oditicacion del derecho del comercio internucional, como fendmeno, ya no
5 una tarez exclusiva de las organizacionss intereslatales sino oque se advierds que, al
margen de las mismas, o direcramente dentro de cllag, se desemvuelven con ereclente
promgontsmo los actores privados™, permitienda comacios v amalgamas enme el sgf
fave y & hard low. Destaca Femdndez Anoyo yue lo piblico y lo privade no son
realidades contrapuestas por definicidn v que tal contraposicion se da en forma clara v
definida en delerminadas sitnaciones puntuales y scotadas a clertos contextos,
espaciales y/o temporales. Enmuchos otros vasos —sefiala el autor citado— los intereses
plblicos ¥ privados van de la mano y procuran, cada uno, &l progresa det oo™,

Asimismo, se refiere ol modo en que ge viene desammollando el proceso de
“privatizacion™ del poder reguladur. Por wna parte, puede consiatarse como en las
Oltimes décadas, las normas nacionales, convencionales e institucionales han reafirmado
el poder de autorregulacidn de los particulares en el dmbito comercial (y hasta
exrendidndosze hacia dreas antes vedadas al desplicgue de la sitonomia como personas,
familiz ¥ sucesiones), yendo mucho més alid de la mera polesiad de elegir el derecho
aplicable v el juez competenle, operando sobve fa concepeidn misita de las relaciones

¥ D KENNEDY, “El derechu internacional: i vocabulario dizelplina pura |4 oritica ¥ La reforma®, Revism
Electrdmien e Exiwdios farerndcionakes, o 4, 2002, pp 1012, disponilile en wiw reel.ong

% Asi to pone e resalin DP, FEANANDEZ ARROYO (notd 6) . 52.

¥ DR FERHANDEL ARROYO {note &), p. %3, Mos interssa resaliar, en stz esladio, su conmndente
negacitw, per anaceenica y reducelonista, de la separacion lajante enre derecher somorcial maleripl ¥
derechn comercial conflishud, como asi lmbidn de J distincidn sutce dereche coinercial erestatal v
derecho comercial rananacional. desvingulado de los puderes pablicos, coms si e indudahle ssistencia
de éste 58 produjers absoiulpmenzs dessopesiada de squel.

juridicas™. Por oira, en ¢l Ambito sontracival, &) progresivo ensanche del conceplo de
arbitralidad, eo tamio las partes pueden utilizar normas elaboradas por organismos
privados ({fex mercatoria), o por organismos phblicos pero desprovistas de cardcter
vinculante planteando sus controversias ante particulares (Rrbitros) con la complacencia
de lox Estados y organizaciones internacionales publicas. Ello, de todas maneras, no
pmplica antonomia ilimiads puesto que los Estaduy contindian reservandase nua parcela
intocable en términcs de orden piblico ¥ normas da policia®,

Lo cierto es que permanentemente van apareciendo cantidades de reglas
ativadas, disponibles como reglamentacion “blanda” para los paniculares, v las que
{znito allos como low poderes pabiicas les otorgan cardcier vinewanle, incluyéndolas en
log contratos, autorizando su ubilizacidn por los 4rbittos y hasila siendo invocadss o
sonvocadas por {03 Bslados v organizaciones internacionales, abriendo asl las puertas a
su aplicacion general®,

Las fuentes del derecho comercial que regilan las transacciones iniemacionales
se han ampHado ebarcando la llamada Jex mercaioria y, como ya hemos vislo, una
variedad de furmas de derecho hlando, como leyes modelo, guias legislativas, reglas y
términos comerciales uniformes, Festgremerts, principios y reglas procesales preparados

pur protesares de distintas famnitias juridicas y jurisdicciones™,

¥II, El derecho internacional privado y el saft faw

Seftala Goode que no exisre acuerdo sobre 1o que abarea ln Jex mwrcatoria, ya que para
alEunos se oata meramente de otro roinla para el derecho comercial transmacional y, par
tanto, comprende todos los ripos de anmonizacion, fomnales e informales, Para otros, se
irata de un producto de la creacidn espomdnea medjame el uso, evidenciado en las
reglas de las cAmarws de comercio, las cléusylas de los contratos swawdard v ios
principiog, teghas v restatements formulados par agencias mtorfracionales. Se propone &

la fex mercatorio como un conjunto de regias que no solo pueden ser aplicadas por

MO P FERHANDEZ ARROYO {note 6), p. 34,

* 3,7, FEANANDEZ ARRGYO (Dot 63, p. 33,

B oy log gjemplos de “homolopaciin® de las normas privadas @ sdvel nechopal, indernncional y
supranaciongl gue desarvally 0P, FERMANDEZ ARROYO {niota §), pp. 56-58.

* R GoODE, “Regla, prictiea y pragmatismio en el derecho comercial i dongt”, en: 1L B
0P, Temiandez Arroyed AL Moreno Rodilguse {dir) » Cdria s& cadiffen fop of derechio comerciol
irtgtvactomal?”, La Loy Paengueya-CEDEP-Thomson Rewers, Asuncidn, 2010, pp. 75y 5,
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como realidades intepradas, una comprensiva de |a otm, o independientes, compartiendo
o no determinadys caracterfsticas, . Con glla, realizamaos sélo un gjercicio descrimivo'de
una realidad que, obviamente posee ribetes tenomenoldgicos sumarmente atractivos, e
invita a las compareciones v andlisis de sus diversas formas de manifestmcion,
permitiendo incluso edificar enormes castilios aéreas. Su contigurecion no e linsal y
admite visiongs particulares diversas Pero olra ¢osa es encontrar el porqué del valor
jurtdico esencial de cada regla, se la celifigue como pereneciente al soff low, fa fax
mercatoria 0 mera regulacion individual de una obligacion contractual deteiviiuda.

Simplificando al maximo nvesna idea, vemos que el comercio & compone de
negocios individuales, a log que podemos aludir cowno contratos Cada confraldy se Tige
por el DIPy oficial, sus normas directag e indirectas, sus normss intemacionahmente
hmperativas, sean de fuente nacional, convencional o comunitaria, Los devechos
oficiales permiten (con variantes da grados) que los contralantes cieen sus propias reglas
individuales en el contenido de su conmmet, dejando de lado, contrariando, tes nommas
nateriales internas del slstema de deiecho privado que resultaria aplicable segin lus
normas de conflicte uficiales (se las califique a dichas normas maleriales como
supletorins © conctives en ias relaciones privadas naecionales). Tambisn pormiten
apartatse de los tribuneies oficiales v someter Ia resolucidn de sus desavensucias a
ribunnles privados. Bajo este esquema basico (que admite omas eluboraciones, las que
dejames de lado deliberadamente por exceder el proposite de este trabaio), los
particulares pueden incorporsr tode tipo de regias, inventzdas por elics o traldas de las
costuntbres, usos y [macticas recopilados, principios lanzados por organizecionss
diversas, recomendaciones, modelos conlracluales, o precedentes arbitrates. Es decir,
cualguier fuente. E derecho uficial ctorga autonomiz en grado suficiente como para gue
Tus contmtanies pusdan disefar su relacién conforme a sug necesidades. Pero siempre
dentro de los limites principisiag que deberdn scr sespetados a rajatabla, ¥ que harén so
aparicidn apriorkstica en lus normas de policia (v internacionalmerte imperativas) v en
el control g postsiior! realizables ianw cono consecusncia del efercicio de a
Jurigdiccion infernacional direct coing de la indirecia. Asi funclona la autanoml(a de ta
voiuntad confiicmal, material ¥ jurisdiccional de los contratanes.

A0ué inconvenientes pucde haber en que jos pares pacten la exclusidn de todo
derecho nacional ¥ se sometan, por ejemplo gendricamente a la fax mercarorio o a lug

principios de UNIDROIT? Miettras el Estadn {0 la organizacion hrternacional o

comunitaria) mantenga la potestad de aceplar o rechazar &l conlenida de esing paotos,
por vulnersr principios de orden piblice internacional, no vemos objeciones de alia.

Diferents es ¢l analisis de las varfaciones que pueden ir sufriendo Jos propios
principios por la evolucion de las concepefones en la seciedad mundial, manifeslada a
vees en I permisividad (Maflojamiemce™) de clerios sistemas Judiciales frente &
conlratos puntuales que vulneran elaramente algin principia esttuctural, o en los efecros
econdmicos v sociales gue un control relyjado puede provocar, dando carta blancy a los
movimiantos liberarios. En tal caso, e! problema no esta en la autonomla de Ja voiuntad
como herramiernta técnice, sino en su utilizacidm en conlra de 108 intereses sociales
EENLNGS,

Se ha diche que la fex mercatoria &8 un derecho cuye validez no surge en el
marea de] Hstado, sino que se forma pragméticamenre fundandose en los acuerdos y
diferencias de los agentes globales ligados a logicas funciones supraterriloriales,
lendmenc que na alcanza g ser comprandido por el positivismo jurldico, gue no ve que,
entre el sistema juridico y su ambiente social estdn teniendo lugar conttinuos cambios.
Fendmienos como la lex mercaforia, asi como oftras formas juridicas de la sociedad
postmodernia, muestran  precisamente que los  confines del derecho no son

impermeables™,

Un interesante plantes realizn Olplalti, gue presenta a la fex
mercatorid come uma fhrma de inswregency de unma corporacion conm fuertes
connotaciones de identidad, que reivindica su propie espacio juridico vilal, fundado no
sélo en sy especialidad funcional, sine en |a incompatibilidad de sus practicas, interescs
¥ principios respecto de log impuestos autoritarigmente en e mis amplio sistema social
(indiferencia por ¢ualquier orden piblico y desprecin hacia cualquicr sistema juridico
nacianal)'™.

Creemos que hay que diferenciar los andlisis que sc realizan desde dislintas
posturas ideologicas, juridicas, politicas. E! derscho concebido como instruriemo
cultural que busca la realizacidn de la justicia en cada caso concreto, reclama alejarse de
posiviones  fimdamentalisias v consruceiones dogmaticas extremas, porque £sas

posturas caen frente a similares v antagénicas elaboraciones y, prineipalmenle, porgue

%R LOREZ RUTZ (nota 18), p. 15.

W OLGIATTT (nota 49, pp. t68-171, Jonde el awmor plantea la existencia suropea du fundamentalismos
incompatibles por lo dudimica del actusl cephtadismo ‘desrcgilade’ coma resullade de la erisis det
ordenamiento esalaf ¥ ta afitnacion do las prandes corporaciones coondnmicas coma fuentss noldnomas
del dereeha.






de la actividad imternacional de elaboracion de reglas que ingresan al DIPr por la via de

los contratos individuales, momenio en ¢l gue 32 hacen exigiirles por la “iuerza”.

VI, ;Mdicar of pasado pars ao perder de vista el fataro?

Fn la mitologia tomana el Dios Janus fue representado como una cabeza con dos caras:
una mirando hacia 2l este y la otra hacia el oesle, una simbalicamente mirando hacia el
Amuro ¥ la otrs hacia el pasado, Janus fue usado para simbolizar el cambio v fa
transicion, para simbolizar 1a idsa de progresién de una situacidn 4 otra ¥a que su
dualidad le pennitta coil una cara observar el pasada ¥ con la ot prestar atencion al
futuro,

2Mirar el pasado para no perder de vista ef tiiwa? Exscmamente. Porque
querames o no, los cambios s estdn Uevando a cebe y en matenia comercial
intemacional el panorama normativo ey complefo, Nuesira imagen juridica tradizional
sobre los patrones de poder ya no es la adecnada Mecesilamos nuevas maneras de
petsar. Son tiempos de cambios. sin ninguna dikla... ¥ en materia de planteamienics
jurldicas resulta necesario abriv la mente como un paracaidas y plamear las discusiones
peTiinenies va que no es poaible negar ka existencia v la fuerza de lu fex meveatoria v del
soff fow, Claro estd qus esto Heva a plantearnas en maieria de derecho comercial
imemacional si en la debilidad det derecho privada trananacional esta su fuerza o si, en
cambio, su fusrza proviene de la debilidad del derecho estaial?

Todos los planteamientos gian en oima a la idea de que se elimina al Estado
come unico foco de juridicidad (antfpoda tedrica del centralismo legal), es decir, al
Estadgo no posee & monopeiio de 1z produceion juridica, se evidencia una disminucion
en algunes casos ¥ una eliminacitn en otros de la preeminecin emplica v sdrica del
Estads, a Ta vez que 32 abren nuevos focas de juridicidad, més alid de que sea €l propio
Fatado el gue autorice a tas paries & mtroducir ta fex mercatoria o el soff fow en sus
contratos ¥ gue imponga detenminados Limites a partir ded orden piblico o de los normas
de polizia. En materia comerciad [a existencia de un deczcho “exira oficial”, makipfe v
diverso, que es “legitime y cficaz de facio™ lleva & pensar que €l espacie que deja el
“derecha oftcial” ie permite al otro expandirse,

Claro esth que la fuerza ¥ 1o debdiidad del derccho privado transnacional leva o

formularse mas preguntas que respuestas, y éstas Gliinas se dan desde ¢l fugar donde

cada uno s¢ posicione, we sdle juridicaiments sine epistemoldgicamene. Mas alld de
cuntquier planten, lo cierto £5 que en los tiempas gue corren resulta necesario analizar
“el derecho en contexlo”,

Frente a la existencia arroliadora de las Teglas de dereche privado transnecional,
su fierza radica en que consisisn en disposiciones que reglan de manera gectortal (a
nivel sustancial y procesdl) y resuelven problemas conaretos de Jos operudr}res; quizas,
s debilidad se encuentra muchas veces en el desorden de las mismas, en su
superpasicicn y en [a falta de suficiente publicidad.

Si se analiza la presencia de los actores interviniendes n el proceso de creacion
ide tas nummas, es posible apreciar of paso de un sistema legicéntiico a uno policéntrivo
con participacion directa de une mulriplicidad de aciores involucrados. La fuerza de un
sisteine descentralizade de produccién nomariva es susceptitle de analizarse desde
varfos punios de vista: no solo desds la actuacion de los actores privados (defiendan
intereses sectoriales o representsn un itends peneral o colectiva), sine de la superacidn
en ciertas materias v contextas de la idea dicotdmica publico-peivado, pudiendo en
cieitos casos generarse impoitantes sinergias, Lu debilidad en este punto siempre
aparece en torno g la ides de 1a supuesta falta de tonsparencia, opacidad o défieit
democidlico por razones de representatividad social™. Es decir, frente a la idea de un
“derecho. oficlal” producido por el Estado gue resulte transparente y previsible en su
produccidn y consecuenciag, la lex mercatoria v el soff lewv nos enitentan a un supuesto
devecho opaco en sus procesos de geslacidn pero que, sin embargo, a pesar de o poseer
e odos s casos egitimidad de origen, si poseen legitimidad de resultado,

i consideracion & fener en cuenta es que st bien la debilidad se
encuentra ¢ su fulta de coactividad, su fuerza reside en ef alio acatamiento con 1o cunl
la uocidn de legitimidad de resultado adquiere ribetes interesantes. Tor oirg parie, asi
cormo puede mdicacse coma faco de debilidad 1a an aplicacion de las Teptas de la dex
mereatoria o del soft faw en casos concretos por parte de los tribunales aucionales, no
deja de ser cierio tambign que en muchos instrumentos hard se recepeiona el soff faw ¥
que su aplicatidn en la instancin arbitral es moneda corderee;, inchuan, los tefbunales
nacionales reconocen laudos basados en derscho privado transnacional. En sele tema g¢

alude 2 la (Jexibilidad versus la pradicnbilidad v o que se cucstiona ¢s sf esta hueva fex

9 P BERGER, The creeping codification of the lex tmercatorin, The Hague i Boston, Kluwer Law
Imernational, 1989, p. 64,






estd ahl, sino an la valorcion de fos limites v controles que se gjercen sotre su
utilizacidr.

Wiliiam Prosser soswivo goe “El dimbito def confiiclo de leyes es una ciénaga
sombria, lena de fulsos arodladeros, y babilada por sabios pero excéntricos profesores
gue feorizan a::én:u de nwarerias imisteriosas en ung jerga extrafa e incomprensible®.
Tuenger he sefialadu que el exceso de teorlas en ugar de arrojar 1uz sobre ta diseiplina,
la oscurecen. La gran profifbiacion de ideas e ideologlas distrae la stencion de los
problomas de la vida real que nuestra discipling esfd lamada o resolver, A cavsa de su
atrraceidn pare los tedricos, I materia esid en congtante peligra de converlirse cn um
rero juego deadémico, Para prolegeria conma este rissgo parces imponante centrarse en
las transacoiongs mullisstarales actuales, tal come ellas ze presentan ante los ribunales
o ante 108 consultores jurtdicos”' L,

Conlo ha senalado de Souza Santos, “vivimos en una époce de juridicidad
permeable, en la cual maoltiples redes de ordenamientos juridicos nos fuerzan a realizar
constenies transicioncs y a extraimitanos, Nueska vids jur[&h:a estd constiwida por la
interseccion de diferenies drdenes legales, es decir, por la imerlegaiidad. Interlegalidad
e¢ la confraparte de la fenamencidgica del pluralismo jurldico, ¥ &l concepto clave para

Una coneepcion posmoderny del derecha''®

. Quizds por cate motivo resuMts un desafio
apasionante adentrarse en la multiplicidad de intemupantes que el fendmeno de la
coddificacion privada {ransnacional deja al deseublerta,

En este sentido, nos unimos al merecido homenaje al Profesor Robarto Rulz
Diaz Labrano, quien se ha caracterizado no sélo por su dedicacién al THPr v al Derecho
de 1a Trntemracian, sine por su don de gente v su panerosidad con todos lus profesores de
Derecho Internacional (tanto pablico como privado) de la Facultad de Ciencias Jurfcdicas

v Sociales de la Universidad Nacional del Litoral.

BUR JusncER, Derechs inermacisnu pevido y juaicia muienial (ltad goc DUF. Perdndys Avcaya § O
Freanedo ds Apuine), Megwo, Ed Poirla / Universidad beraamurscana 20046, . -2
MY e SOUZA AN 08, ditada por W OTWINNG, Dercoho v givdulizecin, Bogoa, Siglo del Hombee

Eclitures / Universidad Yuverlany, 2003, p. 214,





