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previamente? Esta duda podria disiparse suponiendo que
ia norma de conilicto implicltamente autoriza a comparar
los derechos en cuestidén para comprobar si hay o no conflic-
1o. Sino lo hay, entonces no seria necesaro determinar, por
eleccidn, un derecho nacional rector del caso o del aspecto
del caso. Bastaria con determinar la solucién material con-
cordante, supuesto en el cual a todos los derechos irnvolucra-
dos se los deberia considerar aplicados acumulativamente.

fi LA AUTONOMIA CONFLICTUAL DE LAS PARTES
EN EL CASC "GOBIERNQ DEL PERU c. SIFAR"

1. La autonomia conflictual en los tratados
de Montevideo de 1889 &

En los tratados de Montevideo de 1889 [Argentina,
Bolivia, Colombia, Peni} no se ha prohibido a las partes
una elecclon del derecho aplicable a los contratos diversa
de la elecclon que preporcionan los tratados. Entonces, no
se puede negar anuella autonomia (arts. 19y 31, C.NJ). Las
partes podrian pactar la eleccién del derecho aplicable
[pactim de lege utenda). '

A falta de tal pacto de eleccidn, hay que recurrdir a las
normas conventionales del ffatado. Estimo perfectamente
ajustada la inteligencia del articulo 34, pdrrafos segundo
y tercero, del Tratado de Derecho Civil Internacional de
Montevideo de 1889, dada por el procurador general en su
dictamen: el domicilio del deudor de las cosas fungibles o
determinadas por su género, que s ¢l deudor de la presta-
cién mas caracteristica y funcional de la compraventa. Tal
domicillo, radicado en Buenos Alres, coinctdia ademas con
el puerto de embarque en donde se debia entregar las mer-
caderias FOB. La)ocalizacion de la compraventa peruanc-
argentina radicaba Ilnequivocamente en Buenos Alres. El
Tratado de Derecho Civil Internacional de Montevideo de
1940 hubiese conducido al mismo resuitado.

2. La autonomia conflictual en los tratados de
Montevideo de 1940

Conviene, sin embargo, plantear un _caso hipetético
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- aleccionador. Supongamos una venta FOR Buenos Alres,

entre un vendedor de esa plaza y un comprador de Maon-
tevideo, de las mismas mercaderias que en el caso ante-
rior. El Tratado de 1940 es aplicable. ¢Podrian las partes
pactar la eleccién del derecho uruguayo comoe aplicable al
contrato? El Protocolo Adiclonal a los tratados de 1940
declara en su articulo 5: “La jurisdiccién v Ia ley aplicable .
segan los respectivos tratados(no pueden ser modificados
por voluntad de Jas partes, salvg eén Ja medida en que lo

N

autorice dicha ley™. :

Aunque no puedo compartir con Goldschmidt 1a tesis
seghn la cual en los tratados de 1889 no se admite ls
autoncmia de la voluntad, sigo plenamente su criterio
cuando ensena que se puede acudt al derecho argenting
indicado por el Tratado, y segiin el derecho internacional
privado argentino {reenvidl, qiie autoriza a las partes la

eleccion del derecho aplicable, habria que respetar esta

eleccion, sea del derecho uruguayo o de cualquier otro

razonablemente vinculado al contrato (Derecho Interna-
ciog;ll Privado, 42 ed., 1982, n® 314).

ol se aplica las normas de conflicto argentinas
Codigo Civil, hay que considerar localizado elgCOntratD%i
el lugar designado por las partes, y a falta de tal desig-
nacton, en el domicilio del deudor del vendedor de las
mercaderias (art. 1212, Cod. Civ.).

g OFERTA Y ACEPTACION EN EL CASO
‘A. J. HOLLANDER ARGENTINA S.A. c.
BANCO CENTRAL DE LA REPUBLICA ARGENTINA"

1. El caso y sus problemas
a} El caso

Con fecha 20/7/1966, H
domicilio en Buenos Aires.

novillos er 05 compensados, tipificacién para Chile a
635 dblares estadountdenses la tonelada métrica. costo Y
flete ¥alparaiso, entre setembre-octubre. La oferta en
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clausula FOB y vigencia de sus efectos con respecto a la partida
de 80 toneladas que da motivo al pleito, hacen innecesario
resolver si el derecho aplicable es el que sefala el tratade de

Montevideo, el Inferno de la Kepubiica Argentina o el de la

Reptiblica del Perni, porqué el punfo Iue planteado para el caso

de admitirse que la operacion sobre 80 toneladas habia quedado
fuera del régimen convenido para la provision total de venta FOB
Buenos Aires, lo que ha sido desestimado. El convenio lbre-
mente pactado constituye et derecho aplicable y demuestra la

improcedencia de la devoiucidn perseguida por fa demanda.

Que en lo qUE respecta a la reconvencion por cobro de fa suma
de $ 16.031,39 por los concepios sefalados en autos, la deman-
dada ofrecid ias constancias de su contabilidad en el caso defque
fuera desconocida; y la actora, al ofrecer prueba de pericia
contable de los Ubros de la demandada, prestd luego conformi-
dad con los puntos propuestos por aquélla, entre lps que se
inciuian los relacionados con la justificacién del crédlto cuyo
pago reclama. La pericla Tealizada, justifica la existencia del
crédito, no habiendo sido objeto de observacién alguna por las
partes, ni después de notificada ni en los alegatos. Cabe aun
agregar que la contestaclén no contiene negativa concreta sobre
la improcedencta del reclame en los aspectos de la naturaleza del
crédito ¥ de sumonto, Umitindose a dectr Ja actora que nopuede
asegurar si su parte habria dado su conformidad a todos los
renglones o que ellos resultasen legitimos; ¥ que en cuanto a los
que se referian a las 80 toneladas en discusion los rechazaba por
las mismas razones que justificaban la demanda.

Que ademsas de la prueba resultante de la pericia de contabili~
dad ofrecida v aceptada por ambas partes, se ha probado que
durante el curso del contrato la sociedad SIFAR ha seguldo
reciamando el pago de su crédito con las variantes de su importe
que resultaban de los disuntos rengiones que lo integraban,
hablendo sido agregados los sucesivos Temitos por la propia
actora de fojas... ¥ reconoclda su recepcion;

Que las constancias de {ofas... ¥y las agregadas por la parie
actora. conflrman la Insistencia de la vendedora en el reclamo y
la carta de fecha 29 de noviemnbre de 1948 enviada per la actora
y presentada por clia reconoce haber dado "Instrucclones al
banco para gue la cobranza pendiente por intereses y seguro sea
abonada con los pesos argentinos que tensmos en Buenos
Afres”;

Que. camo va Ha sido senalado, la parte actora no sdlo ha
agregado ¢l resumen de la factura por el importe. sino ademnas
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las nueve facturas parciales sucesivas que arrojan el saldo del
resumerl, habiendo informado el Ministerio de Salud Publica y
Asistencia Seciai que [ueron oportunamente recibldas. Presenté
asimismo la carta fechada el 29 de noviembre de 1949 cuyo
parralo, ya trascrito, consttuye reconocimiento de la deuda
reclamada.

Que el resumen de lojas... acredita pagos parciales que tam-
bién Uenen ese efecto juridico, ‘por estar comprobados con el
irdorme dei Banco Popular det Pena, ofrecido por la parte actora;

{ue a las constancias sefialadas corresponde agregar la acti-
tud procesal de Ja dernandante, que nunca negé la procedencia
del reciarno, ni dejé a salvo ninguna-reserva cada vez que 1a de-
mandada insistio en el cobro; y al alegar de bien probada acerca
del mérito de la prueba producida, circunscribié su pedido al
rechazo de la reconvencién por no haberse cumplido 21 convenio
existente por culpa de la demandada, conclusién que la presente
sentencia desecha; )

Que cualquiera sea la ley aplicable, las disposiclones concor-
dantes del derecho argenting (Céd. Civ., arts. 1197, 918, 918,
718,721, 1363, 1029, 1415, 508, 509 y 622; £6d. Cormn, Tit. Prel.
V. arts, 63, 208, 218, ine. 4} v del derecho peruano (Cad. Civ.,

arts. 1328, 1076, 1077, 1213, 1359, 1254 y 1256; Cod. Com,

arts. 48 y 57}, ademas de las que provienen del derecho procesal
local {ley 50, arts. 86, 100, inc. 1; Cod, Proc. Civ., art. 139),
lustifican; la procedencia de la reconvencién, con mas los inte-
Teses;

{Jue en cuanto a la condenacidn en costas, cuya imposicion

ha side solicitada por ambas partes, corresponde aplicarias al
vencido {art, 221 det Cod, Proc, Clv.).

Por ello, habiendo dictaminado el senor procurador general,
se.resuelve: 1°) rechazar la demanda promovida por el gobierno
de la Reptiblica del Pert confra Ta Sociedad Industrial Financiera
Argentina SIFAR Soctedad Anénima, con costas; 29) hacer lugar
a la reconvencion, declardndose que el gobierno de Ia Republiea
del Perh debe pagar a la Soctedad Industrial Financiera Argen-
tina SIFAR Soctedad Andnima la cantidad de $ 16.031,39 m/n.,
con intereses desde la notificacion de la reconvencisn, los que se
liquidaran excluyendoe les renglones de inlereses comprendidos
en el crédito que se ordena pagar (Cod. Civ. arg., art. 623; Cod.
Civ. peruano, art. 1588, con costas, — Alfredo Orgaz, — Martuel

J. Argariarés. — Enrfque V., Galll — Carlos Herrera, — Benfamin
Villegas Basavithaso. :
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Que en-lo que' respecta a los certiflicados de analisis de la
mercaderia, que se observan como obtenidos por la demandada
sin fiscalizacidén de la actora y que corTen en estas actuaciones,
autenticados, de los que el de fojas... corresponde al embarque
de las B0 toneladas, tarmpoco existe violacion de las condiciones
estlpuladas. El pedide directo exigia certilicado del analisis que
garantizara el contenldo de grasa butiroméirica en 26%., y las
bases que se tuvieron en cuenta para redactarlo senalan que el
certillcade debia provenir del “Ministerio de Agricultura u orga-
nismo competente del pais de origen’. Precisamente el ceriifi-
cado que se obfuvo autorizando el embargue fue expedido por la
Direccion de Lecheria del Ministerio de Agricultura, por ser la
reparticion legalmente sefialada para otorgar certificados de
calidad de leche, y el analisis que lo complernenia acredfts el
percentaje de grasa exigido, sus caracteristicas normales y la
clasiflcacion de “aprobado” que correspondia al producto, pu-
diéndese compulsar en los expedientes administrativos, agre-
gados sin acumular, el tramite que se siguid en cada pedido de
certificado. El analisis realizado en el laboraterio de Ja Aduana
de Lima el 11 de abril de 1249 conflrmé el porcentaje de grasa
exigido y acreditado por el certificado argentino.

Que en lo concerniente a las 80 toneladas en cuestién, se hizo
realizar ademds otro analisis por la Sociedad General ¢e Control,
coiresponsal en Buenos Alres de la Société Générale de Sur-
velllance de Ginebra, el cual acusd el mismo resuitado. A{ojas...
ha quedado establecido el cuidado y la forma en que la Seciedad
de Control preduce sus informes. La vendedora superd com sus
recaudos las exigencias que le imponia el pedido de provision.

Que si bien se ha senalado que la mercaderia, al ser retirada
el 11 de abril de 1949, resultd no apta para el consumo, descom-
puesta y atacada por gorgojos, no se ha hecho prueba de la mala
calidad de la mercaderia al tiempo del embarque. El intento de
justificar que la leche en pelvo embarcada habia estado en
depdsito desde un afio antes no dio resultado, como tampoco el
de comprobar que habia sido trasportada junto con cereales.
Respecto de lo primero, el sumario administrativo instruido con
motive de la denuncia formulada por el Ministerio de Salud
Priblica ¥y Asistencla Soclal {expte, 6320/49) conlirma que en la
fecha que se indica comoe en depdstto, la leche en polvo no estaba
todavia elaborada. En cuanto a las cundiciones del viaje,
quedarian fuera de la respensabilidad de la demandada, cu-
bierta por la clausula FOB, y estaban ademas protegidas con el
seguro conlratado, enire otros rubros, para averias debidas a
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contaminacién. Finalmente, de 1a pericia realizada a pedido de
la parte actora resulta que se utilizd el Hpo de envase normal
ajustado a ias exigencias de la licitacién. El pedido directo sefiala
“barricas” para 200 Ubras netas,

Y respecto de la plaga de gorgojos que habia atacado la
mercaderia, aflrmé el perito que la invasién y multlplicacién de
los insectos han'podido normalmente producirse entre el 20 de
enero (el embarque se inicid el dia 18) y el 11 de abdl, fecha en
gue la mercaderia fue Inspeccionada. descartando la hipétesis
de que se infrodujera en la fabrica y aductendo fundadas razones
de que se hubiera originado ¢n la bodega del barco. El certificado
de Ja averia verificada en el punta de destino, que acompana la
parte actora, senala la condicién ekxterlor de los bultos camo
buena y eslablece con respecto a la cansa “presumiblemente
almacenaje proiongado en una atmésfera humeda y viciosa, pero
no podemos precisar dénde esto ocurrid”.

~ Que descartados los argumentos con los cuales se intenta de
moslrar una alteracion de las bases a las cuales se sometid la
provisién total, tampoco aparece justilicado que el embarque de
las 80 toneladas de leche en polvo objeto del presente juicio, se
haya cumplido dentro de un régimen juridice distinto al que se
estipuld respecto de los demas envios y de los cuales el de 80
loneladas consiituia la enlrega final. La vinculacion contractual
entre el goblerne de 1a Repablica de Perd ¥ la sociedad SIFAR, se
origina en ia orden de compra que el Ministerio de Satlud Piblica
¥ Asistencia Soctal dlrigié a la citada sociedad con fecha 4 de
diciembre de 1947, respecto de 120 toneladas de leche en polvo
que serian despachadas desde Buenos Aires a razon de 20.000
kilos bimensuales con certilicados de analists, que garantizara
el 26% de grasa butlrométrica. La operacién se hacia FOR
Buenos Alres, y para cada embarque el Ministerio procederia
previamente a la apertura del crédito respecuve, Sujetas a esas
condiclones se hicieron las dos primeras remesas por un total de
40 toneladas. las que en definitiva contaron con la conformidad
del Ministerlo de Salud Publica y Asistenicla Social, segun se
reconoce en el escrita de demanda., El comprador ha denunciado
las dificultades con que tropezd para obtener moneda extranjera
y la prueba demuestra que la vendedora lo apremiaba con
cables, notas y visita de agentes para apresurar el cumplimiento
del contrato, La carta fechada e! 21 de noviembre de 1948,
informa a la soctedad vendedora, que la Direccién de Adminis-
tracton y Control del Ministerio de Salud Publea ha dado cuenta
a su comisjonado de aquellos inconvenientes v anuncia que
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febrere de 1849 con conoclmlento de la actora, ésta sélo estuvo
en condiclones de refirar la mercaderia el 8 de abril, en que
procedid a su retiro ignorando el destine que en definitiva le dlo,
En cuanto a las observaciones que le notificd, las rechazéd por
improcedentes.

Que pactada la compravenia maritima bajo.la cldusuia FOB
Buenos Alres, quedd realizada y cumplida en la Republica Ar-
gentina, resultando improcedenie Ja aplicacion del derecho ex-
tranjero y siendo en cambio aplicables los articulos 472 v 473
del Codigo de Comerclo argentino, los cuales sancionan la
peérdida, por parte de la actora, del derecho a demandar;

Que el Gitimo embarque de mercaderia no constituyé un
conirzto independients, sing la
cién por un total de 120 toneladas convenida con la,cldusula
FOB Buenos Alres, debiéndose las variantes de 1a forti en que
aquél se hizo al pedido expreso de la parte actora, comunican-
dose de inmediato el barco que conducia la mercaderia;

Que los acreditivos enviados por el Ministerlo de Salud
Piblica y Astistencla Social del Peri, por los dos embarques
anieriores, expresaban que los conocimientos debian consig-
narse a la orden del Rance Popuiar del Pert, habténdose ajus-
tado el tercer embarque a la misma condicién, puesto que la
mercaderia viajé conslgnada al banco citado;

Que la correccidn de su proceder habia sido comprobada por
el Ministerlo de Industria y Comercio en el expedlente 63.202/49
niciade a raiz de la denunecia de la actora, en el cual se sobreseyo
a la demandada por resolucién 547 /950; -

(Jue en las bases para la licltacion se incluia el certificado del
Ministerio de Agricultura u organismo competente del nais,
requisito que se repitld en el pedido 500 referido al contenido de
grasa butirométrica en 26% y que fue exactamente cumplido en
los tres envios;

Que por haberse convenido el ermnbarque con clausula FOB,
la propledad de la mercaderiz y 10S rlesgos se trasfrieron al
comprador en el momento del embarque. aun con la inde-
pendencia de la época en que se pudo trasferir la propiedad, st
es que ésta llegara a operarse en otro rnomenta. Las mercaderias
vialaron por cuenta y fdesgo del comprador ¥ ha sido a su cargo

la pérdida o deteriorn de la misma. Cualguier accidon que podria
exdstir lo seria contra el trasportador, el asegurader o tercercs,

pero no contra quien vend(é FOB Buenos Aires.

Que niega que la demandada haya actuado como propletaria
de la mercaderia hasta que el Minlsterio de Salud Publica y

la entrega final de a Gnica opera- -

CONTRATOS 357

Asistencla Social Tetiré la docurnentacién de embarque, lo que
no ha ocurrido y estaria ‘en pugna con los {érminos de la
operacién y con las reglas y usos internacionales;

Qe eran infundadas las fmputaciones sobre posibles viclos
de la mercaderia o de los envases, porque respecto de ia primera
existian los certificados de calidad anies mencionados; ¥ en
cuanto a los segundos, la mercaderia habia sido recibida sin
observacién alguna y con anterioridad se habia dado conformi-
dad con las enivegas precedentes hechas en las mismas condi-
ciones, como lo sefialaba Ia resolucion absolutoria del Ministerio
de Industria y Comercio; .

Que [inalmente reconviens por cobry de la suma de
$ 16.031,39 como szido del precio pactade, correspondiente a
los renglones enumerados a fofas 115 vta. y 116 de almacenaje,

seguro ¢ intereses, con mas los intereses y las costas;

Jue contestada la reconvencion, se senala que incluye rubros
sobre gastos anteriores al mes de enero de 1949 abonados per
simple Imputacion, Tespecto de los cuales no puede asegurar que
su parte haya dado conformidad a las Imputaciones en pagos
indicados o que sean legilimos todos los renglones gque se co-
bran. En cuanto a los rubros correspondientes a la operacién por
80 toneladas motivo del pleito, nilega el derecheo a cobrarlos
porque jarnas se¢ Convino en esas cargas, en especfal las finan-
cieras y en definitlva desconoce el derecho a su cobro por los
mismos fundamentos de la presente demanda.

Y considerando: que en autos se cuestiona la aplicacion del
contrato de compraventa con cliusula FOB Buenos Alres por
120 toneladas de leche en polvo a que se refiere el pedido directo
agregado en autos, en lo que respecta al altimo embargque de 80
toneladas efectuado el 20.de enero de 1249, alegandose por la
parte actora que Ia compra quedd sujeta al réghmen legal cormian
y sosteniéndose por la demandada que le es aplicable el réglmen
legal resultante del pedido de autos, con la inica diferencia, que
no lo altera en lo sustancial, de electuarse el embarque antes de
la apertura de los créditos;

Que ambas partes estan de acuerdo en que la provisién de las -~
80 toneladas, corresponde originarilamente a la provision de las
120 toneladas, con lo que ésta quedaba cublerta. Para conslde-
rarla separada y sujeta a otro régimen legal distinto del que
resultaba del pedido, la actora no alega la existencia de un
acuerde de partes que haya originado la moedlficacidn, sino que
fmputa a la demandada la rectificacion del contrato existente,
por su sola voluntad. Aparte de gue la sola voluntad de un
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3. Designacion del lugar de cumplimiento

A falta de una designacién ineguiveca, indudable, dei
lugar de egiecucion, hay que atenerse, segin &l criterie del
articulo 1212, al domicilio del vendedor al moments del
contrato como norma de conflicto legal, subsidiaria de la

autonomia de las partes para elegir el derecho aplicable,

) LA AUTONOMIA MATERIAL DE LAS PARTES ) Com P%’.dn_\@r)ra

EN EL CASO "GOBIERNO DEL PERU c. SIFAR"

T e

1. Trascendencia del caso: :

La Corte -Suprema de Justicla de la Nacion cllctc‘;‘éﬂ 10
de diclemmbre de 1956 un fallo de gran trascendencia
juridica, aun cuando €sta no haya sido advertida quiza
para las compraventas internacionales y, a mi juiclo, para
los contratos mulitinacionales en general.

Antes de examinar la doctrina del caso, €s preciso
flustrarlo con el dictamen del procurador general de la
Nacién y el fallo de la Corte Suprema que a contnuacion
se trascribe. '

DICTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte: Surglendo del informe chrante en autos que

la socledad demandada se domicilla efectivamente en el pais,”

‘estimo, de conformidad con lo que ya fengo dictaminado, que
V.E. es competente para conocer en [orma originaria del presente
Julcio. . )

En cuanto a la ley que debe aplicarse para la solucion del
plelto, observe gue de conformidad con el Tratado de Derecho
Civil Internacional de Montevideo de 1889, expresamente lnvo-
cado por el representante de la parte actora en estos autos, 10s
contratos sobre cosas no individualizadas se rigen por la ley del
lugar del domicilio del deudor al tempo en gque fueron celebra-
dos, sea que se trate de cosas determinadas por su género o de
cosas funglbles {art. 34, parag. 2 y 3). )

Por lanto, encuadrando en estos conceptos la mercaderia
cuyo suministre constituyd el objete del contrato que ha dado
lugar ala promocién del presente Juicio. ppino que corresponde
aplicar la ley argentina, por ser ¢n esle pais donde se h;ﬂlaba

Tralernacionad

e N el i i A as it
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asentado '—al Hernpo en que dicho contrato se celebro— el
domicilig de la firma demandada y, para el caso, deudora dé la
obligacion de entregar la caniidad de 120 toneladas de leche en

polvo, Upo spray, que le fuera adquirida por el gobierno de la

Republica del Peria,

Por dlttme, y haciendo la salvedad de que no me corresponde
dictarninar en cuanto al fondo del asunto por debatirse en el s6lo
cuestlones de hecho y de derecho comin, senialo que debe
relterarse el oficio ordenado con respecto a la exencian imposi-
tiva solicitada en el escrito de demanda, que aun se halla

pendiente de contestacié'n. — Buenos Aires, 23 de febrero de
1854, — Carios G. Delfino.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 10 de diclembre de 1956,

Vistos los autos: "Peri, Goblermo de la Republlca del, c. 'Ii

SIFAR, Soc. Ind. Financ. Argentina, s. Incumplimlento de con- 5
trato”, de los que resulta: :

Que el Gobierno de la Repablica del Pert demanda a la
Sociedad Industrial Financiera Argentina “SIFAR” por cobro de
la suma de $ 292.425 65, en concepto de devolucion del precio
pagado por BO toneladas de leche en polvo, eniregadas en
condiciones naptas para Ja allmentacion, por su'grado de Hume-
dad y la presencia de gran cantidad de insecios. Reclama asi-
mismo el page de Intereses y costas. Exponiendo los hechos,
afirma que se adjudicé a la demandada la provisién de 120
toneladas de leche en polve, segun pedido directo 500, cuyas

condiciones eran las siguientes: a) el trasporte se haria par via
maritima; b) el precic seria en pesos argentinos por el costo de
1a mercaderia a embarcarse en Buenos Aires con cliusula FOB:
¢) los documentos comerciales del embarque debian conslgnarse
al Ministerio de Salud Publlca y Asistencia Social del Pera: d} el
Pago se haria con apertura acreditiva antes del embarque; e} la |
calidad del producto exigia contener 26% de grasa butiro-
meétrica, que debia acreditarse con ceritficado expedido por el
Ministerdo de Agricultura u organismo competente del pais de
origen, y el envase se haria en barricas de 200 libras, con
entregas de 20 toneladas bimensuales. Recales que las condicio-
nes sustanciales de la operacion convenida eran las de la inciu-

sion de la clausula FOB y la del pago abonado anies de}
embargue;








