


CONTRATOS EN GENERAL

con ello su correcta caracterizacién y su diferericiacion con otras tiguras
afines. Se la acepta con amplitud, salvo en los casos en que el contrato
sea intuitu persone, o se haya prohibido por cldusula contractnal o
por imperio de una disposicién legal supletoria. Finalmente, se reco-
noce al contrato derivado como una especie de contrato conexo, lo
que @...o&:om importantes efectos.

I} Concordancias

Acciones directas {arts. 736, 737 y 738); concepto de contrato (art.
957); efecto vinculante {art. 959); efecto relativo (art. 1021); situacién
de los terceros (art. 1022); parte del contrato (art. 1023); sucesores
universales (art. 1024); incorporacién de terceros al contrato {(arts. 1025
y ss.); acciones del subcontratado {art. 1071); acciones del que no ha
celebrado el subcontrato (art. 1072); contratos conexos (arts. 1073, 1074
y 1075); habitacién de personas incapaces o con capacidad restringida
(art. 1195); cesién v sublocacién (arts. 1213, 1214, EG y 1216); res-
ponsabilidad por obra en ruina o impropia para su destino {art. 1274);
contrato de obra: responsabilidades complementarias (aft. 1277); suba-
gencia (art. 1300); subconcesionarios (art. 1510}; subfranquiciados (arts.
1513, inc. a; 1518 y 1524); contrato de cesion de posicién contractual

(art. 1636).

1I) Interpretacion de las normas

1iL.1) Normas aplicables y definicion legal del subcontrato

El nuevo Cédigo, de modo coherente con lo que ocuire con otras
modalidades, regula al subcontrato en la teorfa general del contrato,
sin perjuicio de consagrar Teglas especiales para algunos tipos con-
tractuales. Asf sucede con la locacién de cosas (arts. 1195, 1213, 1214,
1255 y 1216); el contrato de obra (arts. 1274 vy 1277); el de agencia (art.
1500); la concesién (art. 1510) y la franquicia (arts. 1513, ine. a; 1518
y 1524).

El Capftulo 11 principia con el articulo 1069 que concreta una
definicién de la figura diciendo que “El subcontrato es un nuevo con-
trato mediante e! cual el subcontratante crea a favor del subcontratado
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Art. 1070

una nueva posicién contractual derivada de la que aquél tiene en el
contrato principal™®®. Se pondera la férmula elegida, en cuanto con-
tiene las notas principales que la caracterizan, a saber: a) constituye un
nuevo conftralo, derivado del principal del cual depende, razén por la
cual tiene su misma naturaleza juridica (v. gr., locacién de cosas); h)
vincula al subcontratante con el snbcontratado, siendo el otro contra-
tante originario ajeno al suhcontralo, aunque interesado en &%,

II1.2) Diferencias con otras figuras afines

Los perfiles enunciados en el punto anterior posibilitan distinguir
al subcontrato de otras figuras con las cuales habituaimente se la ha
comparado'®,

En tal sentido, con la estipulacién a favor de tercero (art. 1427),
se diferencia porque. en esta dltima, el tercero aceptante obliene di-
reclamente los derechos y las facultades resullautes de la propia esti-
pulacién a su favor, sin ser parte del contrato perfeccionado entre
estipulante y promilente, en tanto que, en cl subcontrato, el adguircnte
de los derechos —subcontratado— necesariamente es parte del mismo
{art. 1069).

Con el contrato de cesidn de posicion contractual las difcrcucias
también son aprcciables, dado que mientras en el contrato derivado
~Como ya se vio— se conligura un nuevo contrato, al que le son apli-
cables las normas concermnientes a la naturaleza del negocio base ce-
lebrado (v. gr., contraio de obra, etc.), en la cesién de contrato se
verifica la sustitucidn de un contratante por otro, que se rige por las
disposiciones que el nuevo Cédigo consagré a fin de tipificar a la
figura, la que ha sido reconocida en tanto medie conformidad de la
parte cedida (art. 1636).

13 La fGomula siguc la tradicidn de nuestra doctrina que habituatmente Jo carac-
terizaba diciendo que “El subcontrato s un nuevo coniralo, depeudiente o derivado
de otro previo —lamado bdsico v origiuade— y con su mismo contenido, en todo o
en parte”, MASNATTA. Hécior, Ef subcearrato, Abeledo-Perrol, Buenos Aires, 1966,
p- il

187 fdem, p. 30.

1% LORENZETTIL. Tratade de los contrates. Parte general cit., p. 246, y Tratado
de los contratos cit, t. LI, p. 708 con roferencia a los contratos de obra conexos:
MASNATTA, Ef subcontrato cit, p. 18,
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IV) Significado de la reforma

La reforma ha buscado regular en la teoria general del contrato a
esta importante modalidad negocial, superando la dispersion que existia
en el régimen anterior, acentuando la regla de circulacion de los de-
rechos concemientes al contrato base.

Art. 1071 Acciones del subcontratado. El subcontratado dispone:

a) de las acciones emergentes del subcontrato, contra ¢l sub-
contratante;

b) de las acciones que correspondeu al subcontratante, con-
tra la otra parte del conirato principal, en la extensiju
en que csté pendienic el cumplimiento de las obligaciones
de éste respecto del subcontratante. Estas acciones directas
se rigen por lo dispuesto en los articulos 736, 737 y 7386.

Art. 1072 Accinnes de la parte que no ha celebrado el subcontrato. La
parte que no ha celebrado el subcontrato mantiene contra el
subcontratante las acciones emergentes del contrato principal.
Dispone también de las que correspouden al subcontratante
contra el subcontratade, y puede ejercerlas en nombre € in-
terés propio.

I) Resumen

Las disposiciones comentadas se ocupan de regular las acciones
que surgen de la celebracion de un subcontrato, receptando no s6lo
aguellas existentes entre las partes de cada uno de los contratos (con-
trato principal y derivado), sino también reconociendo acciones directas
entre el subcontratado y la parte que no ha celebrado el subcontrato
{arts. 107, inc. b y 1072, segunda parte).

II) Concordancias

Acciones directas (arts. 736, 737 y 738); efecto relativo (art. 1021);

acreedor de uma obligzeién ncumplida. De modo que, cuando el legislador tipifica
un contrato y prevé gue puede emnplearse la subcontratacidn, concede a Jas partes la
accién directa”, NICOLAU, Fundamenios de Derecho contruciual cit., p. 216,
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Art. 1072

situacién de los terceros (art. 1022); parte del contrato (art. 1023);
subcontrato (arts. 1065 y 1070); contratos conexos (arts. 1073, 1074
y 1075); cesién y sublocacién (arts. 1213, 1214, 1215 y 1216); tes-
ponsabilidad por obra en ruina o impropia para su destino (art. 1274);
subagencia (art. 1500); subconcesionarios (art. 1510); subfranquiciados
(arts. 1513, inc. a; 1518 v 1524).

IIT) Interpretacion de las normas

IL1) La conexidad contractual como sustento de las acciones
directas reconocidas en los articulos 1071y 1072

La doctrina cldsica siempre reconoci6 como efécto propio del sub-
contrato a las acciones directas, aunque no determinaba el motivo o
fundamento de su admisién. Cou gran capacidad de anticipacion de
lo que vendrfa, Masnatta hace casi medio siglo sostuvo qune “Las
acciones directas quizd formen los elementos de una construccién
futura, que tomard sitio al lado de la representacién y de la estipu-
lacién por otro, en la teoria de los contratos que producen efecto
directamente cn cl patrimonio ajeno™'*2. Estaba hablando dec lo que
hoy admitimos como el fendmeno de la conexidad contractual, cuya
caracterizacion contiene ¢l articule 1073 del nueve Cédigo, a la que
se remite.

WI1.2) Alcance conceptual de la accidn directa.
Diferencias con la accion subrogatoria

El articulo 736 del nuevo Cédigo prevé que la “Accidn directa es
la que compete al acreedor para percibir fo que un tercero debe a su
deudor, hasta el importe del propio crédito. EI acreedor la ejerce por
derecho propio y en su exclusivo beneficio. Tiene cardcter excepeional,
es de Interpretacion restrictiva, y sélo procede en los casos expresa-
mente. previstos por la ley”. La diferencia con la accién subrogatoria
es marcada. A esta lltina sc la conceptualiza en el articulo 739, que
afirma que “El acreedor de un crédito cierto, exigible o no, puede
ejercer judicialmente los derechos patrimoniales de su deudor, si éste

W2 MASNATTA, EI subconirate cit, p. 51.
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No obstante, la deterininacién de la capacidad contractual de las
personas incapaces de ejercicio no es pasible de una mirada simplifi-
cadora o reduccionista dado que ¢l propio sistema, inspirado en la
creciente autonomia que reconoce a {as personas menorcs y adoles-
centes como asi también a las personas con adicciones o alteraciones
mentales, deja abierta la posibilidad de que estos sujetos puedan ce-
lebrar algunos contratos gue no estdn alcanzados por nulidad alguna.
Asi: a) la persona menor de edad se presume autorizada por sus re-
presentantes para la celebracidn de conlratos de escasa cuantia de la
vida cotidiana (art. 684); b) la persona menor de edad que ha obtenido
titulo habilitante para el ejercicio de una profesidn cucnta con capacidad
de administracidn y disposicion de los bienes que adquiere con el
producto de su profesidn {art. 30); c) el adolescente que ha cumplido
dieciséis afios y ejerce empleo, profesidn o industria se presume au-
torizado por sus progenitores para la realizacidn de todos los actos o
contratos concernientes a dichas actividades (art. 683); d) la persona
menor de edad emancipada por haber celebrado matrimonio adquiere
capacidad para contratar, excepto para realizar los actos cnumerados
por el articulo 28; e) la persona declarada incapaz de ejercicio o con
capacidad restringida por padecer alguna adiccidn o alteracién mental
puede realizar aquellos actos que estén penmitidos en la sentencia de-
clarativa o que estén dentro de las posibilidades de realizacitn de acuer-
do al sisterna de apoyo que se hubiere fijado (arts. 38 v 43); ) la
persona inhabilitada puede realizar aquellos actos que no sean de dis-
posicidn o que no hayan estado mencionados en la sentencia (art. 49)
0 los gne posteriormente se autoricen para el caso de restablecimiento
que no sea fotal {art. 50).

En caso de que el acto realizado por la persona incapaz de gjercicio
o con capacidad restringida no esté dentro de los descriptos anterior-
mente, ¢l contrato serd nulo de nulidad relativa y su declaracion tiene
por efecto que deba devolverse al incapaz aquellos bienes que entregd
en razon del contrato o las sumas que pagd.

Enca o, laparte capaz no tendrd derecho a exigir la devolucién
de aquelios bienes que entregd al incapaz o de las sumas que pagd,
salvo el supuesto de que el contrato haya enriquecido al incapaz. El
Proyecto de 1998 contenia una redaccién, en su articulo 941, qne
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Arl. 1000

dejaba en claro gue la demostracion de dicha circunstancia era colocada
en cabeza de la parte capaz. No obstante que el articulo 1000 en
comentario no indica expresamente que corresponde a la parte capaz
demostrar el enniquecimiicuto de la persona incapaz, igualmente tal
carga probatoria pesa sobre Ja parte capaz. Es que al contener el pre-
cepto legal una disposicion limitativa del derecho a reclamar la de-
volucion de lo dado o pagado, la acreditacion de las condiciones para
recuperar lo pagado o entrégado, como regla, queda supeditada a que
el interesado justifique el enriquecimiento.

El enriquecimiento de la parte capaz supone la subsistencia del
bien recibido en el palrimonio de la persona incapaz de ejercicio o
con capacidad restringida, la subsistencia de las sumas que pudieren
haberse pagado o la existencia de un bien adquirido con tales sumas
{subrogacion real). Solamente corresponde limitar el enriqueciiniento
a aquellos incrementos patrimoniales gererados por razén det conlrato
¥ no por causas uiteriores a ¢l

La prevision del articulo 1000 que limita el efecto restitutorio de
la rnmlidad del contrato con finalidad protectoria para la persona incapaz
de ejercicio no tiene aplicacién en otros supuestos diferenles de nu-
lidades que tienen por causa. verbigracia, las inhabilidades consideradas
por los articulos 1001 o 100217,

IV) Significado de la reforma

El articulo 1000 inaugura el capitulo correspondiente a la incupa-
cidad ¢ inhabilidad para contratar. La metodologia del Codigo en ta-
teria de incapacidad e inhabilidad para contratar presenta caracteres
novedosos que toman como fuente principal el Proyecto de Codigo
unificado de 1998.

El articalo 1000 regula en especial el efecto limitado que tiene la
nulidad del contrato celebrado por una persona incapaz de ejescicio,
determinando que la parte capaz ue Hene come regla el derecho a

16 MOSSET ITURRASPE, Jorge v PIEDECASAS, Miguel, Cadigo Civil co-
mentadn. Docirina. Jurisprudencia. Bibliograffa. Contratos. Parte general, Rubinzal-
Culzoni, Santa Fe, 2004, p. 205.
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b}

c)

d)

g)

h)

crédilos, derechos o acciones contra su hijo ni obligarlo como
[iadores de ellos o de terceros.

Los tutores no pueden celebrar con su tutelado los actos prohi-
bidos a los padres respecto de sus hijos menores de edad (art.
120), igualmente antes de la aprobaci6n de las cuentas de la
tuteia el tutor no puede celebrar contrato alguno con el pupilo
aunque haya cesado la incapacidad.

Tgual prohibicion rige para los curadores respecto de los bienes
de la persona incapaz (art. 138).

Los tutores, curadores y apoyos respecto de los bienes de las
personas incapaces o con capacidad restringida bajo su repre-
sentacién para cclebrar contrato de comodato (art. 1535). Tam-
poco pueden celebrarlo los adminisiradores de bienes ajenos,
ptiblicos © privados, excepto que tengan facultades expresas
para ello.

Los tutores y curadores para ser donatarios de guienes han es-
tado bajo su tutela o curatela antes de la rendicién de cuentas
y pago de cualguier suma que hayan quedado adeuddndoles
(art. 1550).

Los padres, futores o curadores no pueden rcalizar lrausac-
cién respecto de las cuentas de su gestion ni siquiera con autori-
zacién judicial (art. 1646). Tampoco pueden realizar transaccion
los albaceas en cuanto a los derechos y obligaciones que confiere
el lestamento sin autorizacién del juez de la sucesion.

El fallido para realizar actos de administracién o de disposicion
sobre los bienes de la quicbra que son objeto de desapodera-
miento resultando ineficaces los que celebre en contravencidn
de esta prohibicion (art. 109, LCQ).

Los directores de la sociedad anénima no pueden celebrar con
la sociedad contratos que no sean de la aclividad en que ésta
opere ni tampoco aquelios que aun siendo de la actividagd de
1a sociedad no se concierten en condiciones de mercado. St no
se obtiene la aprobacién del directorio o la conformidad de
la sindicatura, los coutratos son nulos (art. 271, Ley de Socie-
dades).

Art. 1002

El alcance de la prohibicitn se mantiene también en los casos en
que la persona innabilitada se valga de la intervencién de olro sujeto
que en apariencia actde como titular del interés. El fendmeno de la
interposicion ficticia de persona es expresamente comprendido en la
definicién de simulacion del articulo 333, resultando en estos casos
ilicita.

IV) Significado de la reforma

El Cédigo brinda unza regulacién que remite 4 cada una de las
disposiciones especiales contenidas al regular cada figura en la que
surge la incommatibilidad. Se suprimen en general de la parte espe-
cial de contratos las repeticiones de cada uno de los sujelos que no
estdn habilitados para celebrar contratos entre si y respecto de ciertos
bienes,

Art. 1002 Inhabilidades especiales. No pueden contratar en interds propio;
a) los funcionarios piblicos, respecto de bienes de cuya ad-
ministracion o enajenacién estin o hau estado encargados;
b) los jueces, funcionarios y auxiliares de la justicia, los ar-
bitros y mediadores, y sus auxiliares, respecto de bieues
relacionados con procesos en los gne intervienen o han
intervenido;
¢) los abogados y procuradores. respecto de bienes litigio-
$05 en procesos en los que intervienen o hau intervenido;
d) los cényuges, bajo el régimen de comunidad, entre si.
Los albaceas que no son herederos no pueden celebrar contrato
de compraventa sobre los bienes de las testamentarias que
estén a su cargo.

I) Resumen

Los funcicnariog priblicos tienen inhabilidad para contratar sobre
bienes cuyd enajenacidén o administracion tienen encargada. Corres-
ponde entender que la inhabilidad comprende a quienes tienen potestad
decisoria para conformar vilidamente la voluntad estatal. Los jueces,
funcionarios y auxiliares de justicia, como asi también los arbitros y
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c)

d)

es igualmente justificada. El objetivo para las partes de res-

guardar que los encargados de decidir o facilitar la resolucién
del conflicto no obran animados por ningin interés de beneficio
personal es idéntico en Ia resolucidn judicial de un conflicto,
en el arbitraje y en la mediacidn.

La inhabilidad de esle inciso b, del articulo 1002 refiere a los
bienes relacionados con procesos en que intervienen o han in-
tervenido. La solucidn legal comprende no solamenie a Jos bie-
nes cuya titularidad, perlenencia, devolucién, restitucién a su
duefio, etcétera, haya estado en discusidn en un proceso judicial,
sino a todo bien que haya tenido relacién con el proceso judicial.
No obstante, no cualquier relacidn tangencial justifica entender
que tiene lugar la inhabilidad en estudio, requiriéndose que se
haya adoptado al menos una decision especifica sobre €l —en
la etapa declarativa de un proceso o en la ejecutiva—, sobre su
situacién jurfdica o sobre su eventual afectacion en garantia
por las costas del proceso.

La inobservancia de esta inhabilidad da lugar a la nulidad ab-
soluta del acto otorgade.

Los abogados y procuradores 1especto de los bienes litigiosos
en los procesos en (ue intervienen o han intervenido. En el
caso de los profesionales del Derecho gue actian en los procesos
judiciales representando o patrocinando a las partes también
estdn inhabilitados para adquirr los bienes cuya titularidad o
condicién ha sido objeto de debate en una causa. En la doctrina
se ha sostenido que la nulidad en este tipo de supuestos debia
ser considerada relativa!™.

Los cényuges bajo el régimen de comunidad. La inhabilidad
aqui establecida no formé parte de Ia redaccidn que la Comision
Redactora previd en el Anteproyecto de Cdédigo Civil y Co-
mercial. La disposicién incorporada en su version final consi-
dera en situacién de inhabilidad especial a los cényuges bajo

Art. 1002

De acuerde al scatido literal que se desprenderia de la dispo-
sicion legal podria entenderse que el nuevo sistema cxtiende
|2 prohibicion de contratacidn entre conyuges ~limitada a ciertos
contratos en el régimen anterior— a una inhabilidad para celebrar
entre si cualquier tipo de acuerdo. Esa posibie hermendéulica
literal se coloca en pugna con una pluralidad de razones que
dan sustento a una interpretacién restrictiva v finalista sobre el
alcance de este precepto legal: 1) a través del régrmmen paid-
monial de] matrimenio se ha cstablecido una ordentacidn general
del sistema hacia el reconccimiento ¥ ampliacidn de la aulo-
nomia negocial de fos cényuges, permitiéndose no solamente
la opcidn por el sistema de comunidad o de separacidn, siio
también la modificacion posterior de dicho régimen durante el
matnomonto {arts. 420, inc. g; 446 y 449); 2) en el articulo 459
se ratifica al tesitura al autorizar la celebracién del mandato
entre cdnyuges, independientemente del régimen patrimonial
elegido; 3) la interpretacidn sistemética puede tomar en cuenta
también el acervo conceptual institucional de la temética de la
“incapacidad para contratar entre cényuges” regulada en el cd-
digo de Vélez en orden a sostencr que si no se verifica una
voluntad legislativa concrela para i mds alld de las limitaciones
que lenia el sistema anteriommente vigente, ésa seguird siendo
una pauta de razonabilidad para establecer su méximo alcance
y para completar el significado del actual precepto legal. En
efecto, si ninguna directiva indica que el precepto se asienta
en uua mis extensa consideracidn del orden piblico matrimo-

- mal, sino todo lo contrano —atenlo que el sistema cambia su

fisonomia para contraer en forma importante las previsiones de
orden plblico—, aquel anterior alcaunce establecido a las inha-
bilidades de ios conyuges sigue brindando una pauta firme para
la télesis de la disposicién legal (art, 2° in fine)'*°,

180 Mosset Iturraspe planted gue el tema de la incapacidad de los cényuges no
5 podia ser abordado dz manera simplificada debiendo tommarse en cucnta las varfaciones
ocurridas en la concepcidn sobre la relacidn entre los cémyuges (Contratos entre
conyuges, en Revista de Derecho Privade y Comunitario, N° 12, Rubinzal-Culzoni,
Santa Fe, 1996, p. 109).

el régimen de comunidad para contratar entre si.

17 BORDA, Guillenmo, Tratade de Perecho Civil, Conrratos, T* ed. act., Perrot,
Buenos Aires, 1997, p. 36.
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