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Art. 3 GARRONE - CASTRO SAMMARTINO

necesidades que los eventos provoquen. Surge asf la mutualidad de ase-
gurados como elemento de a técnica del seguro que hace desaparecer el
;iliea de la insolvencia del asegurador (Morandi, J.C.F., Estudios..., cit.
pdgs. 11 a 19)./La mutyalidad.de asegurados se apoya en la ley de los
~grandes nimeros por la cuallcuanto mayor sea el nimero de 10§ riesgos
asumidos menores serdn los desvios entre’Ta hipstesis éstadistica de si-
niestros tormada en cuenta’y el ndmero efectivo de los mismos. Para 1a
reunion de la mutualidad de asegurados mds amplia posible, I"ahéimpresa
se auxilia con la labor de intermediarios (ver comentario a ta ley 22.400).
b)Y Homogeneidad de las.riesgos y.de las sumas aseguradas. Los
m&mr de acuerdo a la naturaleza del evento previsto
(ramas}) y Ios bienes rsonas expuestas al mismo ef relacidn con el
grado de su fesistencia tedrica al siniestro, lo que va a permitir la utiliza-
cion de las estadisticas parael cdlculo de [a prima. En el caso de 108 se-
guros de vida, las estadfsticas dadas por las tablas de mortalidad logran
un grado de proximacidn muy grande en cuanto a Ia probabilidad de
a.caegmient_p de los siniestros; en los seguros de dafios, esta precision
disminuye ya que las estimaciones deben basarse en la experiencia dada
por las indemnizaciones pagadas en los ejercicios precedentes (Moran-
di, J.C.F., Lecciones Preliminares sobre el Contrato de S eguras, Institu-
to de Estudios del Cooperativismo y de Seguro Solidario, Buenos Aires,
1963, pag. 52). Empero, como el asegurador no puede predecir sobre
c'uélcs de los bienes acaecerén simiestros, se debe también agmpar los
riesgos de acuerdo a las sumas aseguradas, para evitar asf que [a realiza-
cién de siniestros sobre los mds valiosos perjudique a la mutuatidad de
asegurados haciendo que el fondo de primas sea insuficiente para aten-
der las prestaciones que deba cumplir la empresa de seguros.
<) Determinacion del mdximo riesgo asumible y seguro del exce-
dente. La empresa de seguros debe determinar el méximo r:e.sgo asumi-
ble, de acuerdo a su capacidad ecanémico-financiera para cada grupo de

o riesgos y ceder a otros aseguradores el excedente. Esta_cesion se logra
s mediante el coaseguro (ver, infra, nuestro comentario) y el rea

ﬁ[?r comeritario al art. 162, LS). La atomizacién del riesgo asi lograda ad-
quiere una magnitud tal que en la prictica los siniestros terminan siendo
abonados por una multiplicidad de aseguradores y reaseguradores.

d) Formacidn de una masa dineraria con aportes efectuados por
los asegurados (fondo de primas) para hacer frente a los siniestros que
sufran algunos de los integrantes de fa mutualidad.
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JURIDICIDAD

%;M(ﬁd_,cidadch:mmo viene dada generalmente por un contrato,
regulado en nuestro Derecha porlaLey de Seguros 17.418 (Ia*1.5™). EL
conirato corriente y caracteristico de seguro privado es agnel en que una
parte, el “asegurador”, contra el pago de una prima, se obliga & mdem-
mzar al “asegurado” dentro de los limites convenidos, del dafio que ex-
perimente a consecuencia de un siniestro o pagarle un capital, o una ren-
ta, al verificarse un evento atinente a la vida humana (Barbero, D.,
Sistema del Derecho Privado, T. 1V, Ejea, Buenos Aires, 1976, pag.
487). Cuando ¢l seguro nace en un contrato de sociedad se configura el
seguro mutual, ’

Sin embargo, el seguro puede originarse también en una norma le-
gal. En este supuesto, la constitucién de la relacién jurfdica asegurativa
es obligatoria para el asegurado y las prestaciones de las partes no:son in-
terdependientes, sino de cumplimiento automdtico (“sinalagma funcio-
nal”) Morandi, J.C.F., Estudios..., cit., pags. 70'y sigs.). La L8 se aplica
también a estos supuestos de seguros originados en leyes, como expre-
samente se establece respecto del seguro obligatorio de vida deemplea-

per et e de X o

dos del Estado y del seguro del espectador y personaldeespecticulos de-

portivos, salvo las disposiciones que contradigan tales leyes o laespecial

naturaleza de estas relaciones asegurativas nacidas de normas legales
(art. 157, pérr. 2, LS).

ESPECIES DE SEGUROS

Los seguros pueden clasificarse de acuerdo a diferentes criterios,
destacdndose: :

a) Seguros de daflos patrimoniales y de personas. Los seguros de
dafios patrimoniales son aquellos qug fienen por funci6n el resarcimien-
to de los dafios que sufran losdfiferesesisobre ciertos bienes. Los segnros
de personas son aguellos que tienen nna funcién previsional tendiente a
morigerar las consecuencias que un evento, que afecte Ia vida o Ta inte-

idad fisica del o de un tercero, pucde provocar en el progio
asepurado o en sus allegados, ‘

b) Seguros comerciales y solidarigs. Las diferencias radican en la
manera de organizar [4 utualidad de asegurados y de calcular fa prima.
"En los seguras comeérciales, la mutualidad de asegurados es organtzada

i = ¢ = T
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Patses Hispano Amencanos Roma, 1962, pag. 1; Moranch J.CF.,
“Unidad conceptual de la relacidn juridica de seguro”, separata del Ho-
menaje al Dr. Mauricio L. Yadarola, Vol. 111, Imprenta de la Universi-
dad Nacional de Cérdoba, Cérdoba, 1963, pag. 27), sosteniéndose que el
evento que. provoca ina necesidad econémica causa siempre nn daiio,
real o presunto. Los seguros tienen por funcién en todos los casos lain-
demnizacién de este dafio, v 1a distincidn entre ambas especies de seguro
se centra tan sGlo en Ia forma de determinacitn de la indemnizacién. En
los seguros de dafios patrimoniales, la indemnizacién se va a fijar a pos-
teriori del siniestro y en furicién del dafio concretamente sufrido (segu-
ros de indemnizacitn objetiva). En los seguros de persenas el dafio y la
comrelativa indemnizaci6n se van a determinar abstractamente a priori
del siniestro, pactindose el pago de dicho importe por el asegurador con
prescindencia del dafio coni¢reto que se sufra en tal momento (seguros de
indemuizaci6n subjetiva).

" Anuestroentender, I'Mw;%mg%

visional, XA que la contralacmn de un seguro de esta especie es esencial-
mente un “acto de previsién” por el que se busca atemperar las posibles
repercusiones patrimoniales que un evento que afecte ka exisiencia o la
integridad fisica del asegurado o de un tercero, pueda ocasionar al propio
asegurado G sus allegados.

|

FL CONTRATO DE SEGURC

La LS define al contrato de seguro en su articulo 1. Sefialan Halpe-
rin-Morandi, que esta definicién “tiene las ventajas de no comprometer

opinién acerca de la paturaleza del contrato ¥ de comprender. s
especies de seguros (Halperin, I. - Morandi, I.C.F., Seguros, Exposicién

Critica de las Leyes 17.418y 20.091, T.1, Depalma, Buenos Aires, 1983,
pag. 53).

SUIETOS

Los sujetos del seguro, es decir aquellas personas sobre las evales
recaen los:derechos y obligaciones del contrato, son, en principio, el
“asegurador” y el “asepurado™

El asegurador debe ser una entidad autorizada por la Superinten-
dencia de Seguros de la Nacign, Sobre los segures realizados por asegu-
rador no autorizado (ver infra CAPACIDAD).
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El asegurado es el tttular dei interés asqgurado y,porlo comun Co-

sobre cuya existencia o quracton Se elebre el contrato no sea la del ase-
gurado ni la del beneficiario, surgiendo la figura del tercero. De esta for-
roa en el seguro de vida pueden aparecer hasta cudiro personas: eldsegu-
rador, ef asegurado, el tercero cuya muerte o supervivencia determma la
prestacidn y el beneficiario.

CAPACIDAD 42

~ Enelcasodel asegurado su capacldadsengc porlas dlsposwiones )

gencraJes del Cédigo Civil a las cuales nos remitimos y por las disposi-
ciones especificas del articulo 128 de la LS para [os seguros de vida. Al
respectotse debe tener ewenta . que la coptratacién de un JSBgUIC 5 en
general un acto de administracion, excepto en el caso del seguro de per-
sonas cuando el asegurado no es e] beneficiario de Ja lndemmZacmn en
cuyo caso se requiere capacidad para disponer.

Elarticulo 128 de la LS establece gue no podrén contratarse churos

para el caso de muerte de los.interdictos y.de.Jos menores de..

~(pArr. 3), y que los menores de edad mayores de 18 afios pueden cc;ntratar '

seguros sobre su propia vida sélo si designan beneficiarios a sus ascen-
dientes, dcscendientes, cényuge o hermanos que se ballen a su cargo
(pérr. 2).

El articulo 61 de 1a ley 20.091 establece que los contratos celebra-
dos por quien}_réo tiene autorizacin para operar son nulog, sin perjuicio
de la respansabilidad en que se incurra tespecto de la otra parte como
consecuencia de la nulidad y de las sanciones establecidas por tal rorma.
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Art. 3 GARRONE - CASTRO SAMMARTINO

EL RIESGO ASEGURADO. {INDIVIDUALIZAC[ON Y DELIMITACION ;

e —

Elriesgo asegurado es aquel especificamente previsto y determina-
do en el contrato de seguro. Es siempre un riesgo “calificado”, indivi-
dualizado y delimitado por la p6liza.

La individualizacion es la precisin de la especie del riesgo (por
ejemplo, incendio, robo, efc...).

La delimitacién es la precisién de lns alcances de la cpl:_oertura es
decir, '
—La delimitaciones del rlesgo pneden ser convencmnales o legales
Las delimitaciones convencionales se configuran cuando el asegurador
estipula expresamente de qué siniestros se va a hacer cargo y cudles van
a quedar excluidos, y pueden ser causales, objetivas, teruporales o espa-
ciales. Las delimitaciones causales son aquellas por las cuales el asegu-
rador s6lo va a cumplir su prestacion si el siniestro ha sido causado por
determinado hecho. Las delimitaciones objetivas implican que elasegu-
rador va a responder cuando el siniestro afecte a determinada persona o
bien. Las delimitaciones tempo_rales se refieren a la vigencia en el tiem-
po de la cobertura. Las delimitagciones,es pac1ales limitan ge.ograﬁca-
mente el alcance del seguro.
|_Las delimitaciones legalesjen el caso de Mon
= a)eldoloocul ve del asegurado en efacaecimiento del sinies-
Irofants. 70y 114, Ls). La caracterizacion del riesgo excluye que el even-
to dependa de la volnntad de alguna de las partes. Con esto se busca evi-
tar la provocacién intencionada del siniestro para el cohro de la
prestacién del asegurador y fomentar un razonable comportamiento “an-
tisiniestral” del asegurado.
Laculpa grave se traduce “ {enle la falta de adopcidn de las ‘minimas

diligencias’ que toda persona comiin y corriente adopta en funcwrl dela

:'-namraleza dela obhgacmn y las circunstancias de - tiempo, persona y -
gar, en el caso concreto (arts. 512 y 902, Céd. Civ.)” (Mérndi, JCF,

Elementos de Derecho Comercial, Seguros, Astrea, Buenos Aires, 1988,
pag. 24). Es decir, se trata de un descuido en que no se habria incurrido
de no existix el seguro.

El dolo o la culpa grave deben ser del aicgudrado , torador, ¢ bene-

ficiario, es decir de aquellas personas que pu estar interesadas en la
preslacion del asegurador, o de personas cuya actuacion equivalga juri-
dicamente (por ej. representante, factor de comercio, efc...). Por lo tanio,
son asegurables el dolo y la culpa grave de personas distintas.
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No se produce ia liberacion del asegurador si tos actos fueron rea-
lizados para: a) precaver ¢l siniestro, b) atenuar sus consecuenciaso c)
por un deber de humanidad generalmente aceptade (art. 70, parr. 2, L.S).

b} el lucro cesante, salvo pacto en contrario (art. 61, parr. 1, L5).

c) el vicio propio de la cosa, salvo pacto en contrario. Siel vicio hu-
biera agravado el dafio, el asegurador indemnizar4 sin incluir el dafio
causado por el vicio, salvo pacto en contracio (art, 66, LS).

d)la guerracivil o internacional, el motin y el tumulto popular, sal-
v0 pacto en contrario (art 71, LS). _

¢) el incendio ¢ la explosién causada por terreinoto en los seguros
de incendio (; (art. 86, LS).

adv Las, delimifaciones legalesten ef caso dejseguros de personas son:

a) el suicidio voluntaric de la persona cuys VIl SEASERENTE, salvo
que la refacidn haya estado en vigencia ininterrnmpidamente por fres
aitos (art. 135, LS). Este plazo, llamado de “carencia”, busca evitar el-ase-
suramiento con el propdsito posterior de suicidio.

b) 1a muerte del asegurado o del tercero cuya vida se asegura, pro-
vocada deliberadamente por un acto ilicito del beneficiario o del contra-
tante (art. 136, LS). El acto de provocaci6n de la muerte debe ser “ilicito”,
con lo cual quedan fuera de] 4mbito de Jas normas los casos en que no
exista posibilidad de reproche de la conducta.

c) la muerte de la persona cuya vida se asegura en empresa criminal
o por aplicacion legitima de la pena de muerte (art. 137, LS).

d} el accidente provocado por el asegurado o el beneficiario dolo-
samente o por culpa grave o sufrido en empresa criminal (art. 152, LS).

El acaecimiento del riesgo asegurado, es decir de aquel individua-
lizado y delimitado por Ia péliza, no genera por sf solo la prestacién del
asegurador ya que, ademas, el asegurado debe haber cumplido con las
obligaciones y cargas que las normas legales y contractuales ponen & su
cargo. Esto es 1o que en la doctrina alemana se lama “caso asegurado™
(Morandi, ].C.F., Estudios..., cit., pdg. 218).

INEXISTENCIA Y DESAPARICION DEL RIESGO

La no existencia del nesgo o su desaparicidn al momento de la
aceptaci6n por el asegurador de la propuesta de seguro determina la in-
existencia o la nulidad del contrato.
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Dolo 0 mala fe

Art. 8. Silajreticencia fuese dolosa 0 de mala fe, gl asegurador

tiene derecho a las primas de los periodos transcarri-
dos ¥ del periodo en cuyo trauscurso invoque ta reti-
cencia o falsa declaracién. :

Siniestro en el pIazé para impugnar

Art. 9. En todoslos casos, si el sitiiestro ocurre durante el pla-
20 para impugnar[ el asegurador ne adeud_alpresta-
cidn alguna, salve ef valor de rescate que correspondn
en los seguros de vida.

Celebracion por representacion

Art. 18. Cuando ] contrato se celebre con un representante
de] asegurado, para juzgaz la reticencia se tomardn en
cuenia el conocimiento v la conducta del representado
y del representane, salvo cusnAG ESTERERE S Ta ¢l
bracidn del contrato simultiineamente en repre-
sentacién del asegurado y del asegurador.

Celebracidn por cuenta ajena

En el seguro por cuenia ajena se aplicarin los mismos
principios respecto del tercero asegurado y del toma-
dor. '

DECLARACIONES FALSAS Y RETICENCIAS SOBRE EL ESTADO
DEL RIESGC '

“En el seguro, la especificacién de 1os elementos que constituyen el
contenido de la propuesta, asume una importancia singular, porque el
asegurador presta su consentimiento o aceptacidu sobre la base de 1a des-
cripcidn del riesgo hecha por el asegurado, porque —a diferencia de lo
que sucede en otros contratos con la parte ofertada— no estd en condicio-
nes de verificar su veracidad, ya sea por simple imposibilidad material
o, por ser dificil y costoso ese control que, por lo lento, tampoco se aco-
modaria a la dindmica de los negocios que, como el segrire, sor: contra-
tados en masa” (Moraudi, J.C.F., Esiudios..., cit., pag. 207).
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Por lo anterior; el proponente del seguro de be deg IE%r exacianenic
£l estado del riesgo que pretende asegurar, debe: que consfiuye nha cai-

_ga “precontractual”j

La declaracién del estado del riesgo es ura declaracién recepii - -
de conocimiento y puede ser obtenida mediante distintos sisternas de in-
formacidn como la declaracidn espontéinea, el cuestionario y la revisa-
¢itn médica. Cuando el asegurador utiliza el cuestionario, el contenido
del mismo circunscribe la carga del proponente y hace que las circuns-
tancias no inciuidas en el mismo se consideren irrelevantes (Halperin, L,
“Imporiancia del hecho falseado u ocultado al asegurador. Reticencia
como causa de riulidad del contrato”, L.L., t. 6, pdg. 136). Si se emplea
la revisacién médica, el examen no dispensa al proponente de declarar
igualmente con exactitud el estado del riesgo.

El asegurador no estd obligado a verificarla veracidad de las decla-

raciones del proponente del seguro. Parajgvitar el quebrantamiento de

. las bases técnicas del seguro que puede producis Ig inexactifud de Ias de-

_claraciones sobre el estado del riesgo, con los consiguientes efectos per-

judiciales sobie Ta mutualidad, Ia Iey trae el instituto de la “reticencia”

(arts. 5 a 10, LS).

CONCEPTQ DE RETICENCIA ’

El asegurado incurre en reticencia cuando no declara exactamente
el estado del riesgo o uo declara todo lo que sabe sobre el mismo.

Empero, para {a aplicacién de las consecuencias legales es necesario:

a) que la reticencia recaiga sobre hechos “conocidos” por el asegu-
rado o “‘que éste debfa conocer” obrando con cuidado y previsidn, noim-
portande que el asegurado haya actuado de buena fe por creer que tales
circunstancias carecian de importancia para el asegurador. La ley se en-
rola en la llamada “teoria objetiva de las declaraciones inexactas”,
“...porque no se tiene en cuenta la buena ¢ mala fe del declarante, sino
simplemente e] efecto que se produce por no haberse valorado adecua-
damente el riesgo por el asegurador” (Morand:, .C.F., Estudios..., cit.,
pag. 223). Sin perjuicio de lo anterior, la existencia o no de dolo del ase-
gurado influye sobre el régimen indemmizatorio y la posibilidad de re-
ajuste. En este punto es donde adquiere importancia el sistema de infor-
macién utilizado por el aségurador, ya que si no se 1lama la atencién del
proponente sobre las circunstancias consideradas importantes por el ase-
gurador para la apreciacion del estado del riesgo, el proponenie, que no
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LA RETICENCIA EN EL SEGURO POR REPRESENTANTE Y FOR CUENTA
AJENA

_ Enel seguro contratado por representante se debe juzgar el conoci-
miento y las conductas del representado y del representante, salvo que

este 1tk imo celebre el contrato representando simultineamnente al asegu-

rado y al asegurador (art. 10, LS).

En el seguro contratado por cuenta ajena, el conocimiento y la con-
ducta del asegurado serd juzgada si ha conocido o debido conocer la ce-
lebracién del seguro, y no se podrd alegar que se celebré sin conocimien-

to del mismo si al tiempo de contratar no se hizo saber al asegurador que -

se actuaba por cuenta de tercero {arts. 10y 26, LS}

LA RETICENCIA EN LOS SEGUROS DE VIDA
Yer comentario al articulo 131 de la LS,

Jurisprudencia
2. RETICENCIA. 2.1. CQNCEP'TO. GENERALIDADES {ART. 5)

Contrato de Seguro. “La exacta declaracion del riesgo constituye
un deber impuesto por la ley al asegurado, lo cual tiene por finalidad gue
se- pneda cumplir el principic de equivalencia entre riesgo y prina, que
es la base elemental sobre la cual debe funcionar la indnstria asegurado-
ra; para garantizar el precitado principio existen en la Ley de Seguros
dos institutos clave: la reticencia y la agravacidn del riesgo. Laexigencia

de la buena fe se manifiesta en el seguro de una manera extremaenelpe- -

rfodo precontractual, ya que, al fijar las condiciones del contrato y el al-
cance de sus obligaciones, el asegurador tiene que fiarse del asegurado,
porque la estimacién del riesgo dependerd de las declaraciones que éste
haga, y sobre cuya exactitnd 1a entidad aseguradora no puede comprobar

por sf misma. La exigeucia de buena fe por parte del asegurado durante

el periodo precontractual, es una carga que la ley e impoue y, comao tal,
no genera a favor del asegurador ninguna accién cuyo cumplimiento sea
susceptible de ejecucion forzosa, si bien la ley establece con toda preci-
516n como efecto jnridico el de 1a nulidad ex runrc de 1a relacién” (“Su-
cesion de Jorge Risso Patrdn y otros ¢/Circulo Cermrado S.A. de Ahorro
para Fines Determiuados y otros”, CNCom., Sala B, 30-VE-1988, ED.,
130-367).
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Derechos v obligaciones. “La culpa o negiigencia del asegurador
no libera al asegurado de su deber de informar con veracidad el estado
dél riesgo, v no puede invocarse como justificacién o disculpa de la ocul-
tacién de antecedentes de importancia; cuando esté fuera de lo verosimil
que el asegurado los hubiese olvidado o los ignorase. La eveutual negli-

. gencia de la aseguradora en haber admitido una declaracién de salud del

asegurado sin pedir explicaciones o bien una revisacién médica, no pue-
de ser alegada para cubrir la mala fe, malicia o dolo del asegurado, que
a través de una patente reticencia logré concluir un seguro mediante un
engafio al asegurador. El articulo 5 de la ley {7.418 solamente deja libra-
da al juicio de peritos, con el cardcter de prueba legal, la circunstancia de
si los hechos, cuya reticencia o falsa declaraci6n invoca el asegurador,
hubiesen impedido el contrato o modificado sus condiciones, y sobre
este punto el dictaren pericial es indispensable y no puede ser sustituido
por otros medios de prueba; pero las afirmaciones de los peritos en tcdo
aquello que exceda de estos estrechos limites legales, pueden ser anali-
zadas por el juez de acuerdo con las reglas de la sana critica. En materia
de reticencia, las afirmaciones de los peritos en todo aquello gue no es
astito propio de ‘prueba legal’, carecen de valor vinculante para el 6r-
gano judicial, que puede apartarse de ellas con la apoyatura de razones
serias. La reticencia debe aplicarse solamente respecto de aquellas cie-
cunstancias conocidas por el asegurado gue éste oculta o declara inco-
mectamerte, sin importar que ello, suceda aun de buena fe y en la creen-
cia de que carecen de iimportancia; por ende, la reticencia debe ser por lo
menos culposa, ya que no puede declararse cuanto se ignora. La decla-
racién del asegurado es reticente ciando la circunstancia influyente so-
bre el riesgo es omitida, declarada en forma incompleta o de manera con-
fusa; siendo falsa cuando la circunstancia es declarada de modo que no
corresponde a fa realidad; ;- >ro tanto en uno como en otro caso, el asegu-
rador puede pedir la nulidad del contrato si las circunstancias inexacta-
mente declaradas o silenciadas fueron de tal importaucia que, de haber-
las conocido, no hubiese dado su consentimiento para concluir el
contrato. La expresién ‘buena fe’ utilizada por el articulo 5 de la ley
17.418, no debe interpretarse como un deber de declarar lo que se ignora,
porque no puede callarse falsamente aquello que no se conoce; pero cabe
destacar gue es necesario que esa ignorancia no sea culposa onegligente por
parte del asegurado” (“Sucesién de Jorge Risso Patrén y otros ¢/Circulo
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