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am_ﬁngmzmmslntemammalﬂﬂﬂﬁam_gﬂﬂ a]os individuos (11)‘11i hablan
genéricamente de ofros sujetos del Derecho Internacional (12).

Un grupo importante de ]2 doctrina refiere su definicién a la naturaleza de
jasrelaciones reguladas v al imbito donde estas se producen (13). Algunoes astores
inrluyen en la definicién la finalidad especifica que entienden posee el sistema
normativo (14) Aparecen también otras definiciones especizles que escapan un
poco al marco da este intento de sistematizacién (15).

humanidad reconbee como gropias para ser exigirias de log Estardos o naciones, en casa necesario, por
un peder externa”; A ALCORTA, op. cit. N° 6: “...es &l conjuntn de reglas destinadas a dirgir las
relaciones de los Estadcs ¥ determinar las leyes y usus aplicables a las relaciones de derecho privado
naridas bajo leyes p usos de los diferentes Estados”. También la generalidad de la doctrina soviética
tradicional suele incluir sdlo a los Estados en la deﬁ.mmdn.

apln:able a los Estades en sus relaciones motuas y a los individues en sus relaciones con log Estados™;
STARKE, op. cit. N 82: “...el cuerpo legel que estd compuesto en su mayor parta per los principios y
normas de condueta que los Estados se sienten obligades a ebservar y que generalmentz las observan en
s relaciones reciprocas y que también incluyen; a) las normas legales relacionadas can el funcionamiento
" de instituciones u organizaciones internacionales, las relaciones entre noos y otros y sus relariones con
Estados e individuos, y b) clertas normas legales relacionadas con-individuns ¥ entidades na estatales, en
‘tanto los derechos 6 daberes de estos canstituyen la preccupacidan ‘de I, comuvidad internacional”.

(12}, MORENO QUINTANA —llamada 7—-, HAMBRO --llamada &—, B, FERRERO COSTA, op. cit.
N°36: es el derecho“. . que rige las relaciones eatrens Estados y demds sujetos del Derecho Internagional™,
WEITEMAN, op. cit, N*97: “Nermas de conducta que en un determinade momente rigen para los Estadoa

y demss sujetes internacionales sometidos a ¢, VERBROSST up:cit N° 81; “...es el conjuntn de normas ;

cuie-regaiam las relacianes externas de los-achares que.componen la Sociedart nternaciona ™

{13). SCELLE —llamada 5—, ANTORQLEZ —{lamada 6—, FERRERO —{lamada 12— ya que esta
tambiér incluye en sudefinicidn que “Es el derecho de la Saciedad Internacional™; DIEZ DE VELAZCO,
ap. ¢j. N 27: “...conjunto de normas que, agrapadas en un sistema, farman el ordenamiento juridico
det Camumdad Internacional”; DELOS, op. cit. IN® 25. ®...ea el derecho interno de una sociedad
internacional .."; JENKS, op. cit. N 52: “...representa &l DE!'E[‘.hI] Comiin de la Humanidad... 8
entiende por Derechs Comin de la Humanidad al Derecha de una Comunidad mundial erganizada
que estd constitaida schre la base de los Estades, pero que cede cada vez més sus funclopes
comunitarias a un complejo de instituciones regionales o internacionales que garantizan derechos e
imponen obfigaciones el individuo ¥ que se enfrentan a una ampliz gama de problemas econdmicas,
sociales y tecnoldgicos que exigen une regulacign uniforme sobre una hase internacional que repre-
senta una crecienta preponderancia dei Derecha’

-314). Algunos eatze los mas antiguos hacen nna referencia penérica a tal Saalidad, eoma en loa casos de
FEHEZ GOMAR ~-lamada 5— ANTOKQLETZ —llamada 6—, MORENQO QUINTANA —llamada 7—
y BELLO —llamada 8—. Otros hacen referenda especifica a {a funcidn moderadors frents a profundas
diferenciag, ta] el caso de GONZALEZ QCAMPO —llamada 6— y de |a doctrina soviética en general:
KOROVINE op. cit, N° 80: “...es el conjento de normas que regulan las relaciones entre los Estadog en
el proceso de sus cynflictos ¥ coapecaciin y cuya meta rm_;gge___mvu_lygg&agﬂ;a_dsmaszwilﬂﬂ‘@a
al mismno tiempo que sxpresan la voluntad de las clases dirigentes de tales Estados (2 fivmacidn esta dliima
que el autor moMiNcara a partr de 19610 ¥ en caso de necesidad es defendido coercitivamen

ya lndividual, ya colectivaments™, VISHINSKI, op. cit. N° 94: .. .es el conjunto de norm,

ralaciones entre los Estados en sus conflictoa ¥ muperaﬂmn, que expresan el d

gobernantes y estin protegidas por la coactividad llevada a eabo per los Estades en frm

colectiva™ DLEVIN, G TUNKIN, KSZIMTERZ GRZYBOWSKY, KALAZHNAJA y otrosaut
eoinciden en gue Ia finalidad del Derecha Internacional general consisteen ... regular|

Fstadas con regimenes sociales parcalmente idénticos y parvialmente mfemntes -1,

cooperacidn, campetencia ¥ lucha, expresan el deseo de las clases gubernantes en dichos

exigidos mediante esfuerzos nacionales o colectivos...” .. .2l propésitn del Derecho In
mantencin de 1 pazen tode &l mundo ¥ la cuoperamun pamﬁra entre dos sistemas op

1151, A ROSS. oo, cit N° 78: * __es ...el derecho vilide {obligatorio) para las comu:
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Nuestra opcton
Vistas Stintas posiciones que adopta la doctrina haremos nuestra
opcitn en materia de definicién del Derecho Enternacional Priblico. Seleccionare-
mos para ello el menor nimero posibie de elementos que permitan a la vez lenar
las exigencias de brevedad inherente a toda definicién y demostrar claramente los
perfiles del objeto definido diferencidndolo de otros semejantes. Ello nos levard a

dejar de lado caracteres a los cuales la doctring ha dado alguna ¥ en ciertos casos
mucha importancia, lo que hacemos en mérito a lo anteriormente expuesto ¥y no
por considerarios ajenos al concepto de Derecho Internacional ¥ ne merscedores
de ger incluidos en él. En los numerales que siguen daremos razén de nuestras

nal, espec:a.lmente los Estados y las Organizaciones Infernacionales que estos |

crean (16); cuando actdan en el marco de una sociedad o comunidad internacional
¥ que también alcanza a otros seres y entes cuando su situacién puede gﬁwtar

en las relaciones de aquellos; con el propdsite de concretar un fdealde Justmxa

compartide por todes sus sujetos dentro de un mareo de seguridad yfcerteza que
efectivamente permita realizarlo. Procuraremos justificar nuest.ra oggon

N

Al incluir en esta denominacién el ad]emv”, se indica que el
sistema va a referirse a hechos y a actos juridicts que trascienden el Ambito
M dénde eada Estado ejerce con exclusividad su derecho de supremacia
ternitordal {17). El objeto en estudie no se refiere al derecho interno, sino a otro

hpQ(de derecho, al que re lag relaci e~
U—MAJ‘C% F="LEN Ny . ic&,&.u. u_jsu_,_\e‘ S m_@ )

uadas, siendo por lo tanto, la principal nota distintiva 2] que nunea es directamente obligateric para
los individuos, sing que slempre tiene qua hacerse efectivo a través del medio del derecho interna de
Ias comunidades autogobernadas™ MAX SORENSEN, op, ¢it. N° 81: “._,un sistema juridico cuya
funcidn primordial es regular lag relaciones entre los Estados.. ha debido tamhbién ccugparse de las
Organizaciones Internacionales... ha prestado también atencidn, a las relaciones de los individuoes, si
no con s5u propia Estadn, al menos con otros Estades™, W.W. BISHUP, op. cit. N® 18, citando vna posicién
de J.I. BRIERLY, diee “...él incluye toda organizacion de la vida internacionsl sobre 1a base de la paz
¥ el orden”; L. DUGUIT, op. cit. N° 28: °...es on coerpo de normag que interesa a todos los miembros
de los distintns grupes seciales par la sdlidaridad que une unos a otres™; N. POLITIS, op. cit. N° TT:
®...e8 un conjunta de normas que rigen las relaciones de los hombres que pertenecen a distintos grapos
politicos”; 0.B. LLANES, op. cit. N® 82: “._es la diaciplina juridiea que dicta las oormas de condneta
¥y procedimiento a las comunidades internacinnales, como snjetns de Derecho Piblisa Externg,

reglamentando las relacicnes mutues de intereses reciproces de los mismos sujetos 2o el orden
internacionals

) considera que soxf sujeto del Derecho Internacional log Estados, Ias
mtergubemmntalea ¥las Carnunigades Beligerantes, ectas tiltimas
hbign se les reconioce la capacidad de relacionarse y celebrar acuerdos.
sefialan gue el ser humano individual es sujeto de derechos y, mas
gmanadaa directamente del Derecho Internacianal, anngque carece de
dctual en general oo se le recancee la capacidad de comparezer en juicio,
Respecbu a Etus temas puede yerze en el volumen [f de asta abra el eapitulo dedicado al estudie de las

{16). La mayaria de la doctrm.

tad @estra posicidn particnlar sobre el punte, la que resulta més restrictiva y
da al tama un eufnque particular, puede verse la obra citada en el N" 109,
(17). Ver tame {11 de esta obra. Capitulo L
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" arden juridico. Por consiguiente pueden exi

lo ubica entre log conceptos fundamentales antinémicos ¥ que posee un doble
' significado: negativo en cuanto postula la no sumisidn del Bstado soberano a la
fuerza de decisidn de otro poder juridico; y positive en ¢nanto postula la libre

| autodeterminacién, m po@gr_&ﬂ)egglwautmmmmblm&
relacicnes con los demds Estados./Como el concepto de scberan(s presupone una

piuralidad de Estados soberanos que afirman de un modo constante su soberania

unos frente a otros, tﬂwmmmuag%
internacional, pero la misma no puede ser impuesta a los Estados por un tercero .

{ 0,coma dice Heilborn (op. cit. N° 50, citado por Walz): la soberania esincompatible

con la subcrdinacion a una voluntad concreta, pero.ne con el sometimiento a un
ir normas juridicas que se impongan

a_lns Fstados soberanos, pero su modo de produccién debe ser caracterisnco, sin
que puedan emanar de un tercero; mientras el orden estatal interno proviene de

- — g vohintad: d&mene_ﬂﬂgggmmégmmmmlmpmen&mlmtﬂ

[Coordinadalde sus sujetos. 10 ’? Tia 16 CATAPeriZars ¥ aiferenciara e Bl AMBILo ¢

las decisiones v de la eficacia feomo veremos al analizer a los negadores teonccs
Concluye Walz:
E el dogra de la spberania, sxactamente enten.dlda, oy exciuye |2 posibilidad de

1a vigencia da un Derecha Internacional respecto de ins snberanos a.mbos
coneeplss Se condicionan reciprogamante”

coincidencia caracteristica entre poderes creadores de la norma y poderes some-
tidos @ la misma, donde el sujeto regiado, el Estado, es a la vez el creador de la
norma y también el garante de su eficacia, halla en el concepto de soberania su
palpable v fandamental expresidn. Pero estas caracteristicas estructurales del
sistema de normas no afectan [a esencia juridica de las mismas al decir de Walz:

la po:-itwaqlmn juridiea reconace limites superiores: el Estado saberana oo puede
hacer positive del Deracho Internacional si este no estd al servieis de 1a justicia”

y el término soberano no significa un sefiorio sobre el derecho en forma tal
que el Estado gramals a su soberania pudiera en todo momento desligarse del
Derecho Intermnacional que lo vincuala: :

“El Estado poderose alcanzar su posicion en el seno de la comuonidad internacional
gracias a las relaciones legales de la vida internacional, siempre que no aspire,

impulsada por un afin imperialista de poder, a crecer hesta convertirse en «civitas
marima«, destruyendo con ello las bases de un auténticn Deracho Internacional™

Coincidimos con estas apreciaciones del autor alemdn en cuanto resultan
fundamentales para comprender la estructura y el funcionamiento de este pecu-
liar sistema juridico. Por otra parte creemos que ellas se reafirman si analizamas
histdricamente 1as coincidencias filosdfico—juridico~politicas que Vinculan el con-
cepto de soberania en su moderno plamteo ¥ la idea de un sistema i
Derecho Internacional, para regular las relaciones trternacion
del Siglo XVII se dan una serie de circunstancias politicas mu
concretan [a afirmacion de los modernos Estados nacionales cen
dor de una autoridad a 1a vez gue el dehilitamiento de 1a&autm i
edmperial. Es entonces cuando los nuevos actore
internacionales, loz Estados nacionales, nece31t ¥

- —— -
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dmbito interns eliminando las jerarquias feudales ¥ rompiends los lazns de
dependencia con el Imperic ¥ sobre todo con el Pontificado.

‘Bsto se¢ logrard tras un cruento enfrentamjento palftico despuds de la
Querra de los Treinta Adies. Era necesaric legitimar esta nueva situacién y
ordensarla arménicamente a través de principios vertebralea. Se recurre entonces
a una reformuilacién del concepto de soberania, que adquiere a partir de entorices
sus actuales connataciones y significado: el poder supremo en lo interne, cuyo
depositario es el inico legitimado para el uso dela fuerza v el poder independiente
&hﬂe_r_no mm__de@srltanoa miiltiples S€ recongeen como Lg'_naIes-. eutren b4

Od .

concreta asi mmw)mce“l apto para exp].lcar y jusinﬁcar la nueva

distribucién de poder, para fundar la pretensién de hacer desaparecer las anar-
quizantes potestades feudales y para desconucer la Dretendida supremacia ponti-

varios, gy se da.en un solo tle de orgamzamén sogietaria, los Estados, peru en
un tipe gue naturalmente se compone de multlpieg.y_dlnduns En efecto, 3i esto no
fuere asi, ai un solo poder se impusiere a los demds no se trataria de un poder
sabsrana sino supremo, cuya existencia ¢s lo que precisamente se procura evitar
con el concepto de soberania. Inmediatamente de estas comprobaciones surge que
asi como en lo interno el atributo de la soberania debe ser supremo, ilimitado en
sus posibilidades para lograr ser exciusivo v excl r
central, siendo su inico depogitario en ese mareo; enel émbito externe si también
fuere supremo e jlimitado conduciria a consecuencias contrarias a las que se
desean. En efecto, si por poseer el atributo de la soberania los Estados no pudieran
ver limitada su voluntad, tedos estarian legitimados a hacer lo que desearen en
Ia medida en que lo pudiesen y, en algin momento, uno de los Estados entre todos
podria reunir sufieiente poder como para imponerse 'a todos los demss, haria
desaparecer la soberania de estos y la propia desaparecena 3l desnaturalizarse y
transformarse en supremacia. Coma consecuencia inevitable la soberania estatal
que no puede someterse a una voluntad ajepa, necesariamente dehe someterse g
un orden juridico que preserve su existencig, Ese orden juridico no puede ser
estructuradoa partir de un sefiorio, lo que desnaturalizaria la soberania, debizndo
estrncturarse a partir de 1a idea de coordinacify. Se ¢rea entonces un sistema
juridico de coordinacién, el Dereche Internacional ¢ldsico que armoniza sus
mandatos con el atributo de la soberania que poseen sus sujetos que a la vez 1o
crezn. En consecuencia el atributo de la sobersaniz es comun por definicién a
diversos sujetos ¥ excluyente de ]a supremacia vinica de uno ¢palquiera de ellos;
necesita para actualizarse de un ¢rden que permita concretar un idsal ce justicia
a partir del Principio de la Igualdad Soberana de los Estados; requiere un orden. ..
juridico justo al cual se sometan los Estados soberanos por su libre volunted para "

proteger.ante todo sy propia soberania; que ese grden juridice ne les pueda ser °

impuesto por una voluhiad de sefiorio ajena, pues enionces dejarian_de ser
s, ¥ d&llcual tainpoco pueden desligarse libremente ya que entonces no
juridico, ni darfa ningin oiarca de séguridad ¥ los pondria en
e ser §oberanos. Se crea asi el Derecho Internacional, orden
eoordinacidén, donde el sujeto reglado en ejercicio de su
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nal-— dgjarian de ser soberanns y el Derecho Internacional defaria de ser lo que
eg —un gisterna juridico.de coordinacién— para transformarse en otra cosa.
Pese a estas diferendas apuntadss y que son intrinsecas al Isi.stem_,a., las
caracteristicas de las normas del Derecho Internacional, sus formas de produceidn
¥ la manera de resolver los conflictos a que su aplicarién o interpretacisn dan
lugar, indican claramente que ge trata de normas juridicas de derechp positivo.
Negar m:; significarfa transformar la interpretacién del problema planteado'en
una cuestién_nominativa, dando a los vigjos con i
ana cusstidnnomir gj neeptos nuevas referencias v
La viltima objecién 2 la existencia o eficacia del Derecho Internacional es la
falta de ejeenridn coactiva de las pretensiones que genera y de las facultades que
confiere. Resulta claro, como dice Walz que la gjecucidn evactiva,

“...da al procedimiente estatal de realizacién del derecho aquella regularidad
-~ h ey i B

g it bl el ﬂ

Inlternadnnal un drgane coactive que actie con las mismas atvibuciones y con la
misma regularidad e irresistibilidad®.
Estas afirmaciones continiian siende dertas 60 afos despuds v o seguirdn
siendo mientras exista el Derecho Internacional Piblico destinado a regular las
relaciones entre sujetos soberanps, Pero también es certerg lo que inmediatamen-
te afirma el autor alemdn cuando agrega:

“Pero ellu no nos autoriza & dedr que el Derecho Internadonal no es derecha ya
que la sjecucitn del derecho puede hacerse por los mismos interssados lo que ocurTe
en todos lus grupos de escasa cohesidn que carecen de una erganizacign coactiva
central, lo que ocurTa en log ardenamientos primitives”™

Compartimos la idea ceniral expuesta por Waiz, pero no creemos que como
parte de sus consecuencias pueda aff se que el Derecho Internacional Piiblico
constituya “un ordenamiento jurid.ic?;ﬁ;nitivo”. Entendemos que responde a las
propias caracteristicas de un sistemna que dicta normas ohligatorias ' snjetos’
sgberanos el hecho de-gue Ya treacién de estas y el -ejgrcici.o_n-rde' la coaccidn se

a2nos de 195 propios sujetos regladgs, Conforme a 1o que )La.;a
expuso supra (Seccién I, N® 2}, loprar un sistema de estas caracteristicas no es el
resultado de un “primitivismo”, sino el futc de una larga experiencia.

Sélo después de importantes esfuerzos de las ciencias juridicas y de un gran
desarrollo de las ideas politicas y filoséficas pndo concretarse un sistema de reglas
a través del cual se elaboré un ideal de justicia superior, con érdenes positivas ¥
capacidad sancionatoria, dirigide a sujetos soberanos (los Estados} que per su
relacién y ubicacién respecto al sisterna quedaban cbligados, sometidos a las
normas juridiess, sin posibitidad de desligarse de ellas por su sola voluntad, y sin
perder su-cardcter soberano, porque esas reglas no les hacen depeuder de ningii
pader politico que les sea ajeno. Ysolootro desarrollo juridicotan
elprimeroha permitido, después de més de 300 afios ir estruct
sisterna institucional para la creadidn de 1as normas, la evaluagi

efectivoe, seguro y dificil de eludir por sus sujetos, no atente coh
estos, manteniendoe su funcienamiento en manos de los mismog i
conjunto como si se trarara de la mas pura democracia direct

~———smag-de-seSerie;-aptes-para regulaz las relaciones-munid

= dirigen ¥ ordenan 4 Sujetos su
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En conclusidn dehemos coineidir con Walz en gne

9T 5 diferensins. .. atafiena-la estrostura histirics especial de formas diversasdel

derecho:_.{perok.. Nohemgenrontradommytive alouno gnosenldgicamente funida-
! do-para negar cacdeter juridicy al Derecho Internacionat gobre la base de-os
L argumentos relatvos 3 5u realizacidn” )

como tampoceo respecto de aguellos referidos a sus fuentes. Debe agregarse

que esto resulta asi por definicién ya que 1os Estados para defepder su goberania

e impedir cue uno o varios de ellos mancomunados puedan hacerlz desaparecer,
i & . Imas precdsamente de pormas juridi } i

otra parte, para qne no se distorsione ni se agreda el atributo de Ia soberania, tales

eglas deben de crearse, evainarsey cuidarse aplicando una estrociura de.coordi-

nacon. Fllo necesarizmente conduce 2 un sistema juridico del tipo del Derecho

Tnternacional, con ineludibles diferencids mecAnico—estructurales con los siste-

ren ¥ orden ¥ SUBORITHEdnS, KO SoI0 Al Jerecho SNy Lanin
personas, entes o instituciones que se reconocen y admiten juridicamente por
encima de ellos. En conclusidn el Derecho Internacional Priblico es un sistema

f juridico gne necesariamente tendrd las caracteristicas que pasee en cnantn 3 Sus

fhenfes v 2 st realizaeion mientras na se desnaturalice ¥ se cambie gor un sistema
de_derecho_comunitario (con autoridades supranacionales) o en un completo
sisterna interrio dé subordinacién a escala mundial,

) Recapitulacién y actualizacién

Actualmente el escepticismo de los negadores tedricos en cuanto a la
jurisdicidad del Derecho Internacional, si bien es comdn en la Opinién no especia-
lizada ¥ auin entre muchos estudiantes de derecho, no resulta compartido por tos
juristas, los paliticéioges, los diplomaticos, los estadistas ¥ las personas que por
unz u otra causa estdn en regular contacto con la realidad internacional y
-aprecian como funciona el sisterna. Entre estos, en cambio, suelen aparecer otros
desanimos que se vinculao con la Ealia de operatividad del sistema, la que
atribuyen a la carencia de ciertos drzanos tipicos de los sistemas jurtdicos {22);
con la imposibilidad canceptual de la existencia de sistémas'de Zodrdinacidn; con
la ineficacia del sistema que rlo lopra controlar a sus sujetos; con su falta de
madurez; ¥ con una posibie situacién de crisis de desaparicién. De estas pesiciones
nos hemos ccupada con detenimiento en trabajos anteriores (op. cit. I\ 10} a los
que nos remitimos luego de hacer las siguientes consideraciones.

La mayoria de estas afirmacionea parten de algunos hechos reales, que no
se interpretan correctamente extrayéndose conclusiones errémeas a partir de
situaciones ciertas. La carencia de drganos centralizados, de un legislador, de una
jurisdiceién obligatoria, de un gendarme supranacicnal que planee por encima de
los sujetos ¥ les imnponga una voluntad polftica. ajena a ellos, es consecuencia de

1a estructura de coordinaciin. Las relaciones entre los suietos del Derecho inter-

or reglas cuvos caracteres son los de lag normas juridicas:
tes distintas a la legislativa (23); aunqgue las controversias

13 “falty de legislador, juez y gendarme”,
doddel Siglo XX algunos de ests procedimisnins marsan un profunde avance
= qus permites a la voluntad de ia mayvria de los snjetos, oo impooer,
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to para someterse a cualquier jurisdiceién y mantiene disperso ol ejercicio de la
fuerza sin orgamzar institudonalmente la cozccién comun; aunque se somete &
las normes que le ohligan, lo que pexmite evitar la arbitrariedad y 1a inseguridad -
de sus sujetos sin que estos abdiquen de su soberania . Citando se dice que e}
derecho interno subgrdina a sus sujetos es porque se entiende que |os somete a
un poder superior del que en alguna medida pueden participar directamente pero
que en la mayorfa de los casos les resulta mediatizado o, incluso, ajeno, Cu,anda
se dice que el Derecho Internacional coordina a sus suietos, nos referimos a una
clase muy especial dée “sometimiento” del sujeto a un. poder superior que &8s
emanacién directa del suyo propio ex comunidn con el de Ios demis su;‘é'i_:{tzé.' v al
c:ua%—,"_; por In tanto, uno sofo no puede modificar, pero uno puede inflnir en el
conjunto y este sf puede modificario (28).

La aparicién de sistemas juridicos con estructura de coordinacion se explica

Ziuda T 3 — a
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couveniencia en la medida en que pueden hacerlo de acuerdo al poder de que
disporen; el Derecho Internacional seria sélo un instrumento al que recuyren los
 Estados para justificar su conducta cuando ello les conviene.

Esta objedén parte de una verdad: el Derecho Internacional en algunas
circunstancias es violado y a veces esas violaciones no son reparadas ni sanciona-
das. Pero esta no es btoda la verdad. Es natural que en todo arden joridico exista
la posibilidad de sa violacidn. Es de la esencia de la norma juridica la posibilidad
de ser violada y esta es vdlido para todos los sistemas. Sinn existiere la posibilidad
de violacidén no seria necesario establecer reglag juridicas. Resulta necesaria la
norma juridica que procura obligar a “actuar bien”, por el hecho de que se puede
“actuar bien o mal”.

T.a existencia de violaciones a ina norma juridics no es lg que quita validez
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discrecionalidad absoluta y andrquica en sus relaciones muiuas. Los Estadas
temen 1as regias que pueden hacerle perder su soberania. pero Eanto come a esto
temen al vacio juridico que pusde hacerles perder su existencia independiente.
Deben de encontrar una solucién a su dilema. Es un dato de la experiencia que
los Estados han procurado siempre en primer lugar tener laseguridad de su propia
existencia y un elemento que a ello contribuye es el reconocimiento, acéptaciéﬁ"y
respeto de ciertas reglas juridicas (29),

. Naturalmente estas reglas limitan la libertad de accién de los Estados, perg
30m ellc_:s los quedirectamente crean la limitacién en cada casn, salve muyconiadas
excepeiones que no afectan el balance general.

‘ También es comdn sostener que, aungue el Derecho Internacional sea un
wu, no es eficaz ya gue sus normas no siempre se cumplen y las
violacionies gnedan muchas veces sin r2paracién o sin la Sancion fue correspornde,
Para esta posicién, si bien existen normas juridicas los Estades actian segiin su

1alouier brden qide no dependa de ol schazan también tener que aceptar 1

(23). No se poeden rechazar sin explicacidn los argumentas de quienes afirman ‘que los sisternas
_]U.l'ld:lcﬂs de coordinacién generan algin tipo de subordinacién. Pero e5e coacepta de subordinacidn ies
el misme que e maneja referide al derecho interne?, jen el dmbita internacional es este el misme
concepto que el de subordinacién politica? Bl derecha interno subordina a sus sujetos ahligando o sdto
a cumplir Las_ normas, sine también a acepiarlas aungue no las crean ennvenientes, a sometarse a
Jueres ¥ a admitir la posibilidad de una sagncién. Cuards en polibea internacicnal un Fstado se
subordina a otre, pierde su independencia, deja de ser Estada 0 0o sjerce todns sus derechgs. En an
esquema puro de derecho, la coordinacidn del Derecho Internacional puede significar subardinacién;
az un esquema pure de palitica de poder, coocdinacién poadria supoaer kan sol una tregua in.estabiea;
tasegura. o ua enfoque real dal Derecho Internacional caordinacién no gignifica ni le uno ai lo otro.
(281 ‘Ver. H. ARBUET VIGNALL op. cit N° 10, donde s hace un permencrizado desarrolle del tema
estudiandy las diferencias estructurales entre los sistemas de subordinacisn ¥ de coordinacién; las
peculiaridades de los drganos de estos dltimos sistemas, las especiales ralaciones sntre ;
Juridicas ¥ |a politica internacional; asi como las diferentes base sobre los que se agign
sistemas y su distints fundamenta, . .

{29). G. PEREZ GOMAR, op. cit. N” 73, con una terminoiogia muy de su Spoca, dé
gque &l Derecha Natural comprende todas las ramas del derecho, al comenzar aper
;nte:padonal Piiblico, decia en 1868: “Pasande a sste derecho 1o cambia el objeis
Justicia, pero cambia el sujetq qute son las naciones y este cambio si bign na al
especialidad ea su aplicacidn v esta espectalidad no es otra que la especialidadde
80 este caso son politicas y superiores, porversar sobre prestaciones generajes d

relaciones;
dsimportang
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| S6lo si las violaciones son lo suficientemente frecuentes e importantes como para
i poner en evidencia que los destinatarios de las normas no hacen caso de las
mismas es que puede afirmarse lainvalidez del sistema. -

El analisis objetivo de la realidad intermacional muestra que las normas del
4 Derecho Internacional se camplen en igual o maver proporcién gue las de rual-
quier sistema juridico interno v que los incumplimientos generalmente son repa-
rados o sancionades. Se prodncen st algunas violaciones importantes, que casan
gran impacto en la opinidn publica y que quedan sin sancién o al menoes, muchas
veces, parecen quedar sin sancidn. Para juzgar la eficacia del sistema debe hacerse
un balance de toda la realidad. En la enorme mayoria de los asuntos internacio-
nales las normas del Derecho Internacional se rumplen pacificamente. S6lo en
una minoriz de sttuaciones las reglas no se respetan ¥ en la generalidad de estos
casos la violacién es reparada, incluso sancionada (30). Se dan si algunos muy
axcepcionales casos en que se viola gravemente el Derecho Internacional y el
infractor no es objefo de nna sancidn inmediata (31). Los casos de violaciones sin
: castige, aungue impactan y conmueven a la opinién pdblica —y por ello se
i recuerdan-—— son excepcionalismos ¥ cuantitativa—cualitativamente lo suficiente-
mente pocos como para considerarse normales en el balance general de cumpli-
! miento—wiolaciones de cualquier sisterna juridico; los cumplimientos y las viola-
ciones reparadas o sancionadas son la regla, aundque su normal y rutinario acaecer
no llame la ateucidn (32). En conciusion el balance es netamente favorable al
Derecho Internacional.

(30}, Las saacigaes par regla general han sida aplicadas en forma inorgdnica aunque Gitimamente el

<o impuesto coz diferente eficacia a Libia, Yugoeslavia, Sudafrica, Irak, ete..
{31). Se trata de casos exrepcionales en que log interesas y la fuerza politica del infractor prevalecen
=ob 1 riones juridicas y en los suales no se produce una reaceiéa inmediata y notoria de
. Muchas veces esto se debe 2 que la coercidn difusa que caracteriza al sistema se
e vias legtas ¥ no evidentes aunqgue si efectivad en su reapaldo a la corma; en otzes
hor g sufTe castigo porque la estructura del sistama llevaria a que, de
coacretaria un dafe mucho mayor ¢ incluso irreparable para teda la
irlear mondial).

neia g 13 frecuendia de
o5 skefstema,
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noclear, luego de una profunda crigis del sistema politico que recién comienza n
encaminarse hacia soluciones que contemplan ideas de justicia compartidas.

5. Princinios enardinadores _.;l‘\;a,Qsd-h o R e

El sistema det Derecho Internacional Pabiico {(general) no sélo comprende
- un eonjunio de normas juridicas positivas, originadas en aquellas fuentes forma-
les que el propio sistema reconcce como vilidas para Su. _broduccidn (35), sine
tarnbién posee un conjunto de prmc:tpms log llamados Principios Generales del:
*— Detacho Internacional. Estos principios concretan el ideal de justicia a que tiende’

el sisterma jundlco 1dando sentido al marco de seguridad que crea su obligatoriedad,
ierarquizando coneeptualmente sus normas ¥ aportando mhmnmaﬂ_cgnumm

de _derechos y cbligaciones. Estos_principias, por_pertenecer a up sistema de
coordinAcidn, aunque muchas veces se recogen y explicitan en normas de derecho
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salvo en Jos casos en qué esta posibilidad de regulacidn haya trasvasado al Derecho
Internacional, porla asuncién de un compromiso ¢ per ponerse en peligvo la paz
y seguridad internacionales (37).

7. Los: sujetos
El Derecho Internacional Pdblico estd dirigide a reglar principalmenta Jas
relaciones entre log Estados que son los actores al lanes
Infernacionales. También poseen la calidad de snjetos de este sistema las Jrga-
uwmgmmsr ke conrumidedes @gg@
ies, estas en un aspecto més limitado. Las reglas de este sistema también alcanzan
al ser bumang individual, en algunos casos otorgandole derechos y mas frecuen-

temente imponiéndole obligaciones (38), razdn por la cual la mayoria de ladoctrina
los cnn.sidera sujetos de derechos y/Au obligadsnes del Derecho Internacional. En
_______ an-gonsiderade- su;etus—&ei:‘aereeho—htemmnal—a:ﬁﬁm& -

de subnrdmamﬁn por ej., en algunos casos, en la lamada pa.r:te dogmahca de sus
Constituciones, Algunos 'de estos M@M@wdd&
la jgualdad soberana de los Fstadas, la existencia de un dmbitg de
doméstica, la no mtervencmrr, erIciom, el prificipio de i buema ey el de la rempmmdac!
el «pacta sunt servandan, ete., ya que sin los mismos el sistema desapareceria o
se desnaturalizarfa. Otros han sido reconocidos desde épocas inmemariales, como
la existencia de zonas de jurisdicrion y de libertad en el mar. Los hay también
muy recientes pere de gran importancia por su significacién, corao los de proscrip:
cidn del recurso a la fuerza y la solucidn pacifica de las controversias, Estos
principios en algnnos casos se han establecido en las grandes comvenciores
multilaterales, como la Carta de lag Nacignes Unidas, la Garta de la OEA, la
Declaracién sobre los Derechos y Deberes de Tos Bistados de 1933 0 en ‘importantes

tratados como la Carta del Espacio, el Tratado sobre la Antdrtida, 1a Convencién f

sobre Derecho del Mar o la Carta sobre Derechos ¥ Deberes Econom_cos de los
Estados.En algunas oporinuidades sehan concretadn en reglas consvetudinariag;
¥ enl otros casos siendo su existencdia evidente y presupuesto de todo el funciona-
miento del sistems no han recibido una concrecidn formal en el derecho positive.
Incluso en el Convenio de Viena sobrelaforma de celebrar tratados se ha deseripto
la constitncidn y efectos de las Hiamadas normas imperativas del Derechoe Inter-
racional (36). La existencia e importancia de estos principios, cuyo contenido se
profundiza a medida que resultan mas necesarias las normas juridicas para la
supervivencia de los Estados e incluso de la mvﬂlzamon es mdndanle yestd fuera

de discusidn, razdn por la cual merece
g. Kegulacidn de las relnciones externas entre sujetos

en un rmaren deferminado

Come toda norma juridica regula las relaciones externas de
Quando estog actian en el marco de la somedad o 4é una eventua comunida

interriacional. Esto excluye la pretension de regular [ conducta de
e otros sujetos) en su Ambito interno, lo que pertenece a su jurisdideie

[35). Ver en ests tomn Capitulg III...
(3B). Ver en este tomo Capitule IV

eciales secha
“entes que han gravitado de alguns manera en [a3 TelACiONes INLErOAGONAles (A0,

8 Lo jugticia, lg. sequridad y ig certeza
Estos san vaiores inherenigs a todos los sistemas juridicos, que también
encierra e! Derecho Internadonal ¥ cuyas manifestaciones y caracteristicas se

analizardn 4 [o-largo de este Curso.

w‘,& w'ld-?‘.

Seceidn VIIT
Relacidn con otras disciplinas

1. Introduccion

E! Derecho Internacional Piblico como toda ciencia social tiene vincuios
muy estrechos con las demés ciencias que poseen su misma connotacién, pero con
algunas deellasTmantieneTtelaciones espectales que resulta conveniente destacar.
Por ser ramas de un tronco comiin, el Derecho, ¥ parqne son miiltiples los campos
¥ objetos comunes de los que se ocupan ambos, las vinculaciones entre el Derecho
Internacianal Pitblico y los sistemas juridicos internos siempre han sido objeto de
preocupacién y estudio de la doctrina. En este Curso, el Capitule IV de este Tomo
se dedicara exclusivamente al estudio de dicho tema, dentro del enal &l aspecto
que tedrica y practicamente resulta mds importante de dilucidar consiste en
decidir que norma prevalece en las ocasiones en que en ambos sistemas se den
soluciones contrarias para un mismo caso.

II ¢l Cagiitule dedicado al estudic de la jurisdiccién domeéstica.

tade BlEomerrio internacional eq la pirateria, el incrementn de la destruccidn innecesaria
los enes defguerra, ste..

eape apititlo [ del Volumen I1 de esta obra Bn relacidn a nuestra pasicidn ver 12
abra cit. en f7 109,




