


19} opuso al progreso de la accién excepciones de falsedad material e inhabilidad
de titulo, afirmando que la firma que aparece en el mismo no le pertenece. Nego
expresamente ser deudor del actor, que el pagaré le fuera presentadoc al cobro el
13/12/00 y que se hayan realizado gestiones por cobro extrajudiciales, como asi el
resto de fos hechos expuestos en la demanda. También cuestiono los intereses
que figuran en ef documento {fs, 20/21).

Mediante la sentencia que llega para su revisién a esta sede, ef juez a quo
rechazd las éxcepciones opuestas y mandé llevar adelante la ejecucién por el -
capital reclamado con mas intereses compensatorios y punitorios y costas. Para
asi decidir considerd que la excepcion de falsedad material solo puede referirse a
la falsificacion de lo puramente externo, y, con remisién a doctrina, que el actor
trae a juicio desde e! comienzo, no una pretensién fundada en heches, sino en un
titulo al que la ey confiere principio de autenticidad, razén por fa cual la carga de
la prueba de la falsedad material alegada le corresponde a la parie ejecutada.
Sefiald que la misma no aportd ningin elemento al respecto y que se limitd a
desconocer la firma sin sostenero en forma caiegérica v precisa, En cuanto a la
excepcion de inhabilidad de tifulo, luego de considerar que fa misma permite
oponer la improcedencia de la via ejecutiva en razén de faitar alguno de los
requisites formales o de los presupuesios del titulo ejecutivo, observa que en el
subiite no se ha explicitado ctaramente por qué el pagaré presentado no reane los
requisitos legales que aprecia cumplimentados. Con respecto a la presentacion al
cobro expresé que al incluir el pagaré la clausula "sin protesto”, la presentacién al
pago se presume y cerresponde la prueba de su inobservancia al deudor que ia
invoca, y que conforme LCA, el medio idéneo gue tiene el deudor para relevarse
del pago de infereses moratorios, ante la diﬁcultéd que importa la prueba negativa
de la falta de presentacién que queda a su cargo, es el depdsito previsto en el art.
45 de dicho decreto-ley. Por (ltimo, en cuanto a la aplicacion de los intereses
estiputados, considerd equitativo morigerarios por no presentarse proporcicnados
a la realidad econdmica de la época, apreciando como razonable establecer como
fope maximo la tasa del 3% mensual comprensiva de los intereses
compensatorios y punitorios en conjunto hasta la entrada en vigencia del decreto
214/02, a partir del cual !os intereses tendran como tope el doble de la tasa para
préestamos utitizada por el Banco de la Nacidon Argentina, en el periodo
correspondiente (fs.58/60). '







persona que nc es su verdaderc autor o a un sujeto imaginario y, por el contrario,
existe falsificacidn cuando se altera el contenido de una declaracion cambiaria
permaneciendo verdadera la firma del obligado. No obstante la distincion carece
de trascendencia pues la excepcidn de falsedad corresponde en ambos
supuestos, en los cuales en definitiva hay falta de verdad (Camara, “Letra de
Cambio v Pagaré”, Vol. Ill, pag. 347, Ediar, 1980). En la especie el demandado
negod la autenticidad de la firma inserta en el tituio, pero no probd la falsedad
opuesta. Al respecto no puede sino compartirse las consideraciones del juez a quo
relativas al cumplimiento de los recaudos formaies requeridos por el Decreto Ley
59656/83, a la presuncién favorable sobre la cerleza y legitimidad del derecho del
acreedor de que gozan los titulos valores y la correlativa carga de probar la
falsedad alegada que pesa sobre el excepcionante, conforme doctrina y
jurisprudencia concordante que se cita en ei fallo, que es coincidente con el criterio
sustentado por esta Sala en reiterados pronunciamientos (vg. 5/12/83 "Fried S.A.
o/ Mandirola", registrado al N® 101, F* 252, T® 42 F; 17/06/2005, "Nuevo Banco
de Santa Fe S.A. ¢/ Romani” reg. bajo el N°195, F°484, T°1; 6/09/2008, "Banco
Bisel S.A. hoy Banco de la Nacion Argenlina c/Oliva” reg. bajo el N°303, F°218,
L2; 26/03/07 "Martinez Parra c/Stalker” reg.bajo el N°95, F°18, L6, entre otros}.
Dado que también cuestiona se haya decidido el litigio sin esperar el resultado de
la prueba pericial caligrafica ofrecida y no producida, sefialo que a tenor de lo
dispuesto por los arts. 70, 148, 149, 150, 476 y 477 CPC es claro que le incumbe
a la parle interesada urgir e! procedimiento a fin de que las pruebas se produzcan
y se presenten en tiempo para ser consideradas en la sentencia, para lo cual debe
postular todo lo conducente al efectivo proveimiento y produccion de la prueba
respectiva, v si asi no procediere, elio deberd interpretarse como una muestra de
desinterés que, en principio, no puede ser suplida por la actividad del Tribunal
{esta Sala el 17/06/05 en "Nuevo Banco de 3Santa Fe S.A.c/ Romani, Manuel! s/
Juicio Ejecutivo”, reg. bajo el N° 195 F* 484 T° 1, 6/09/2006, “Banco Bisei S.A. hoy
Banco de la Nacion Argentina ¢/Oliva” reg. bajo el N°303, F°216, L2, y sus
remisiones, entre elias, CCC Rosario, Sala IV, 17/3/77, "Carrera c/\Ventroni", en
Zeus 11 J-139). Ello asi no sdlo por aplicacion de las normas contenidas en los
articulos citados sino también porque "la carga de la prueba constituye un
imperativo del propio interés de la parle aciuante, que al decir de Couture, corre el

riesgo de que se falle el juicio sin escuchar sus defensas, sin recibir sus pruebas y
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presentacidn es presupuesto de la accidn cambiaria de regreso de modo gue
-reitero- no constituye formalidad necesaria para la accidn directa. El Unico
presupuesto requerido para la viabilidad de la accion cambiaria directa es Ia
presentacion del itulo siendo a cargo de quien la invoca la demostracion de la
inobservancia {arf. 50 4fo. pdarrafo) pues la ley invierte la carga probatoria
desplazando al demandado la obligacion de aportar los elementos necesarios
para acreditar la no presentacion del documento al cobro. La Camara Nacional de
Comercio en Pleno, luego de establecer el 17/06/81 en "Kairus, José ¢f Romero, -
Héctor" (ED 94-332} que 1°} en el caso de pagarés con la clausula "sin protesto™ la
mora del deudor se produce por el vencimiento del plazo fijado en el documento y
2% que guien invoque la falta de presentacion de los documentos al cobro tiene la
carga de la prueba de tal inobservancia, ha resuelto que la segunda conclusion
resulta aplicabie en cualquier titulo que se haya librado con la clausula “sin
protesfo” cualquiera sea su forma de vencimiento, también en lgs {ifulos "a la
vista", con fundamento en que dispensar de constituir la prueba legal de la
presentacion equivale a dispensaria de probarla en si mismo (03/08/84, "Caja de
Créditos ¢/ Bagnat, Carlos" en ED 110-130 y Zeus 37-J-48) Tampoco ohsta a lo
expuesto la circunstancia de que el domicilio de pago sea el del propio acreedor
pues la ley cambiaria no contempla distintas regulaciones para los distintos
supuastos sino que sienta un principio general de inversion del onus probandi que
se compadece con la celeridad y ejecutividad que reclama el régimen cartular {cfr.
Romano, A.A. "Pagaré a ta vista, en el domicilio del tomador, sin protesio”, nota a
fallos en LL Litoral 2000-26). De lo expuesto resulta que si la actora manifestd en
la demanda que presentd el pagaré a los efectos de obtener el cobro, ¥ que dicha
presentacion tuvo lugar el 13/12/2000 “en el lugar indicado en el titulo” (v. fs. 7
via,), el deudor debia probar que concurrié al lugar de pago en tiempo oportuno y
que el acreedor se nego é recibirlo o exhibirle el titulo, circunstancia que en |a
especie no se acreditd (cfr. Bergel- Paolantonio, op. cit., T. 1, pags. 115/121 y
127/131). En los fallos anotados por Romane, también recaidos en causas
promovidas por entidades bancarias y en los cuales se analizo la tematica sobre
la relacidn entre el domicilic y el vencimiento relativo, se considerd que "es
correcto afirmar que en el casc del pagaré a la vista, con clausula sin protesto y
pagadero en e! domicilio def tomador o primer beneficiario, si bien la tenencia de la

cambial se confunde con la presentacién misma, ello es cuestion aceptada por el
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Gomez Leo, O. "Régimen Legal de los Intereses en ‘Materia Cambiaria” en LL
2000-B-1328). Por todo lo expuesio y conforme criterio ya adoptado en los
precedentes citados, estimo justo decidir que los intereses deben liquidarse
conforme a lo pactado siempre que la suma de ambos tipos o funciones
-compensatorios y punitorios- no superen en conjuntc el tope de una vez y media
la tasa que aplica el Banco de la Nacidn Argentina para operaciones de descuento
de documentos (en rigor tasa activa cartera general préstamos porque en los
juicios se calcula y percibe en forma vencida). Por todo lo dicho, voto por la -
afirmativa, con la salvedad expuesta respecto a los intereses.

A'la segunda cuestion, el Dr. Miiller dijo:

Que comparto plenamente lo expuesto por la Vocal que lleva la voz, con
excepcion de la {asa de interés propuesta. Ello por cuanto durante el lapso que
interesa en esta causa, con excepcion del afio 2002 donde se produjo la cresta de
la dltima crisis padecida en el pais perc que cada uno debe soportar desde su
posicionamiento social, segun el Indice de Precios al Consumidor Gran Buenos
Ajres -minorista- que es el generalmente utilizado judicialmente para medir las
variaciones econdmicas, refleja una inflacion minima y/o deflacion (afio 2000:
-0,8%; 2001: -1,1%; 2003: 13,4%; 2004: 4.4%; 2005: 9,6%; 2006: 10,8%,
manteniéndose similar ritmo de evolucién en el afio 2007); v, como ese factor es el
principal componente a fener en cuenta para incrementar la tasa de interés pura,
resulta razonabie scstener un maximo acorde. En tal marco, la tasa oficial, mas
aun la privada, fue demasiado alta; asi a titulo de ejemple, el Banco de la Macién
Argentina, aparentemente por politica de Estado, ha venido fijando tasas activas
promedio "mensuales” en pesos muy elevadas (afio 2002: marzo 3,66%; abiil a
junio 4,50%,; julio 4,70%; agosto a octubre 5%; noviembre 4,17%; diciembre de
2002 a febrero 2003, 4%; marzo 3,92%,; abril 3,53%; mayo 3,02%; junio 2,33%;
julio 1,88%; agosto y septiembre 1,70% bajando luego a 1,55% por largo periodo).
Frente a ello, existe una realidad consistente en que las tasas de los intereses es
mutable, cambiando de acuerdo a las distintas épocas, situaciones economicas-
financieras, sujetos litigantes, tipo de demanda y numerosos factores
determinantes de las elegidas en cada caso particular. Ello sentado, cabe poner
de relieve que la Sala ll en anteriores integraciones tiene resuelto desde hace mas
de un lustro, en ejercicio de facultadas propias (arts. 21, 953, 1071, 656 y
concordantes del Codigo Civil), por muitiples razones limitar las tasas en los casos
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