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derechos con incidencia colectiva, Esto no anficipa el caracter o consistencia del dafio resultante, que es asunto decisivo
para decidir cémo reparario y con cual ‘aleance.

Un ataque a la persona puede afectarla econdmicamente —por ejemplo, menoscabo de aptitudes productivas— y una
afectacion de bienes exteriores puede repercutir nepativamente en el desenvolvimiento de su existencia, incidiendo a veces

" incluso en la salud fisica o pafquica, como un despido arbitrario que menoscaba 1a dignided del frabajador y lo priva de
medios para sosteney & su familia,

Hasta ttempos relativamente recientes, sdlo se avizoraban dafios individuales. :

En la actualidad, se petcibe {a trascendencia de dafos colectivos, que efectan intereses grupales (quienes profesan e
determinada una teligidn), coimunitarios (habitantes de wna ciudad) e incluso B veces de toda la humanidad {preservacion de
[a attndsfera), que pueden o no estar acompafiados por sitnultineos perjuicios particulares con origen en la misma causa
determinante. '

1. Lesion & intereses y dafio resarcible

La lesidn a intereses constituye génesis y sustemo del dafio a repatar, en tanto atafie a la injusticia del rnenoscabu que
origina efectos, nocivos.

Por eso, desde lnego, hoy dafio cuando se lesiona un derecho o un interés digno —n al menos no reprobado
juridicamente— pero esta lesion no es el deflo resarcible.

De tai modo, un atentado al interés en preservor la incolumidad personal, de suyo vigente para todos, no permite cvajuar
sin mas cudt es el perjuicio a reparar, ni qué gravedad reviste para la victima. Referir el resarcimiento a una mimisvalia
psicoflsica, intrinsecamente considerads, prescindiendo de sus secuelas, conduciria a aplicar tablas qﬂe uniformarfan el
resarcimiento para iodos, ignorando un flexible realismo y 1a aspitecién a soluciones equitativas para cada victima (6) .

La potencia de sujeto para actuar a fin de satisfacer ma necesidad o alcanzar un beneficio (“interés"), ¥ la eveniml
facultad en que reposa, ho son més ni menos, anes ¥ despuds ds su agresion. '
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Fl dafo requiere “aigo" susceptible de menoscabo, no s6lo un imterés, el cual permanece juridicamente intangible
incluso después de la afrenta. )

. 1os perjuicios indemmizables versan sobre una especifica realidad hacja la que apunta el interés protegido, la cual.
equivale a una minoracién o empeoramiento de la situacicn de 1a victima, existencial o econdmice; no 1 la necesidad que
tenfa {y mantiene) en asegurar la .propie integridad u otros intereses valicsos desde el punto de vista personalisimo,
econdmico o comunitario, ’

El daflo patrimonial repercute sobre 1o que el sujein tiene (empobrecimmiento o pérdlda de enriquecimiento pecumiario,
comprendiendo menoscebo de aptxmdas uiiles para ia vida practica, aun en tareas no rermmeradas) y e} tradicionalmente
denominado como moral incide sobre lo que la persona es, comp defecio existenciel en comparacién con el estado
precedente al hecho

Las nociones sobre dafto-Jesion y dafio-consecuencia se complemenian, con tal que se acepte —segfin doctrina
absolutamente mayoritaria— que la cuantificacién se decide por los efectos nbcivos, no por ia pura lesidn a un interes {73 .

¥V. Menoscabo injusto sin responsabilidad

En materia de reparacion, 1a responsabilidad no procede a partir de Ja sola lesidn a un derecho o interés, porque puede
uo causar ningun dafio resarcible, segin es claro en la tentativa de un delito o en e) homicidio de guien no tenia familiares.

Asi también pnede suceder cuando se averipunn dafios patrimoniales. De tal modo, el interés que el acreedor tiene enla

" entrega de un objeto, ho apareja derecho indemnizatorio cuande [a mora del dendor no genera petjuicio, porgne aguel no se
ha depreciado y sn indisponibilidad ha sido econdmicamente irrelevante (por ejemplo, debido a gue no medié interés en
habitar ni alquilar el inmueble de que se trata). Al contrario, es factible gue dicha tardanza provogue eventuntes beneficios,

: como si el bien estuba destinado a una revenmin inmediata, y aumenid su precio en el inervalo, acreceniado la ulterior

! ganancia consiguiente, )

Por otro lado, aun cuando se confipure 1 menoscabo ankjuridico ¥ real contra un jnterés digno, es factible gque por
razobes de politica iepisiativa e} ordenamiento disponga que s6io determinadas persomas tienen derecho resarcitorio, lo
cual también ruesira menoscabos ciertos e injustos pero sin responsabilidad indemnizatoria,

De ta] manera suele verificarse en dafios existenciales experimentados por dasmnificados indirectos de alguien fallecido,
cuando }a ley exige una relacion especialmente cercana con la victima inmediata, que casi siempre versa scbre wm laZD
familiar con base en vinculo formal o una realidad vivencial.

Ello no trasinta un exclusivo problema de legitimacion; la proximidad del pexo con fa victima primaria spoya uma
presucién, segin las circunstancias, de que tales sujetos han experimenindo secueias reales y de pravedad, lo cuml sitia
otre vez frente a la nocion del dafio-consecuencia.

V. Un resultado perjudicial como punto de partida

Reiteramos que, en tanto se lo visualice como "resarcible”, el dafio proviene de una fesion injusia, perc es um resultado
factico (& . ’

Ademis, aunque desde wma perspecl;lva l6gica la lesion re-presenm amecedente del perjuicio, en la practica el andlisis
juridico se invierte.

En efecto, el dafio es presupuestn primario. Sélo vma vez consttada su generacidn, la victima pranmeve uma
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ejemplo, la vida y la integridad de cunlquiera valen ipual. Los bienes personalisimos no pueden ser cusntificados en "més"
0 en "menos”, pero el afectado puede experirentar superior o inferior nocividad a rafz de andloga lesién. jTambién el jiez
tiene que graduar en "mas" o en "menos” la indeirmizacion!
Sin embargo, sobre todo en Ambitos complejos como el dafio econdmico por imcapacidad, se imponen algunas
precisiones, '
. Un enfoque restrictivo y erhparentado conruna vision "patrimonialista” sobre valores personales —en cuya virtud podria
haber seres humanos "mas valiosos" que otros—- cifie aquel perjuicio al lucro cesante entendido como pérdidas dinerarins,
De modo diverso, la oriemacién predominante reconoce un menoscaboe material por impedimerios o limitaciones para ¢l
desenvolviiniento practico de la existencia, o cual suefe conducir a establecer una partida automitica por "incapacidad”,
infrinsecamente considerada, !
Estimamos que dichos criterios se completan reciprocamemte. En primer lugar, debe admitirse un menoscabo de -
productividad genérica. Significa reconocerla en casi fodos los sujetos, para realizar actividades ttiles, en interds prupio 0
de allegados, as{ se trate de servicios cotidianos inimisculos; con la salvedad de persomas que por cxirema anc:y.mdad Q
invalidaciones previas habfan perdido drasticamente esas aptitudes y ai conirario requieren asistencia ajena. N
A su vez, no cabe presund}r de wna efectiva mutilacion de ingresos, cuya certeza actusl o futura agrava aquejia pérdida
econdinica, a tltulo de reales lucros frustrados, lo cual pormalmente acrecienta la indermmizacion definitiva. '
Lo incapacidad para realizar labores en ¢l hogar y complementarias (pagn de impuestos u atras pestiones en imerés del
grupo conviviente) y para cmﬁplir funciones familiares no puede verse como actividad "fuera del sistema econémico™; por
el contrarin, reporta venlajas materiales y morales evidentes y significativas. Aun cuando quienes afrontan esa verdadera
"empresa" no perciban compensacidn monetaria, entrafa tm quehacer productivo de suma relevancia. La hipéiesis no puede
tratarse con radical diversidad a la de Iucros cesantes "tangibies"; en su virtud, procede fijar mm rédito presuntivo que
desborde salarios minimos o por simple realizacién de labores domésticas, mdxime 5i hay desplicpue de fimciones
educativas y asistenciales cn beneficio de menores. También debe reflejarse en una partida adicienal a 1a penérica por
incapacidad, sin diversidad esencial entre un ejecutivo comercial ¥ otro familiar (13 .

Todo Io antes expucsto significa, inexorablemente, que el "dafio-efecto” es determinante cuamtitativo. Insistimds cn que
no solo representa presupuesto de responsabilidad, sino que también define la jmportancia dineraria de las
indemnizaciones, disimiles segnn la entidad de! menoseabo a resarcir,

A perjuicios similares corresponden parejas respuestas indemmizatorias. Si varias personas en similar nonchmén

expetimentan w dafio parecido, aunque los eventos lesivos sean diferentes, los rontos deben ser coincidentes o siquiern
aproximados.

Bt N

De manera coherentn, las cuantiaa deben variar si algiinos perjuicios son més graves, aungue hayan sido desencedenados
- por un solo hecho y versen sobre igual lesion, segim se examina seguidamente,

IX Individualizacidn de perjuicios

Asl como en medicina se percibe com acierto que no hay enfermedades sino enfermos, en la realidad juridica no exise
"el" dafio sino "los" dafios, segin en quiénes repercuta un menoscabo. '

Por eso, el interés cuva lesién sustenta el petjuicio resarcible no debe visualizarse con enfogue penérico, sino como
valor de un bien para alguien, lo cual exige comprobar si, como y en qué medida €1 hecho ha privado o disminuido ia
necesidad, wtitidad o equilibrio que gozaba o esperaba.

A ! efecto, son decisivas “sus” circunstancias singniares —en el sentido de concemnientes al sujeto, no en el de
inaccesible subjetiﬁdad-—r- cuya evaluacion conduce a individualizar el dafio.
N Elloc no euoriza a incorporar un exceso de relativismo —que aperejaria un margen de incertidurmbres y
contradicciones— sino, al confrario, de realismo circunstameiado, Esta postura atiende a un contexto de datos objetivos, asf
versen sobre una sifuacion interior —como en afrentas a la dignidad— pero perceptibies a partir de iuferencias razonables
segin pautas habitwales de experiencia.

En caynbio, si €l dafio se independiza del “ardes® y “despues™ de la victima, no cabe apreciar de qué mapere fue
afectada, ni el grado dc sv desmedro.

Un mismo dafio puede adquirir singular gravedad en fimcitn de un determinado contexto del afectado, que no tendria si
fuese otro syjeto.

De tal manera, pérdida de un ojo para quien carecia de vision en el otro (14) ; privacién de un brazo de un sujeto que por
su debilidad mental sélo puede realizar tareas manwales {15} ; o algin otro género de incepacitacion fisica, cuando mmbién
cercena posibilidades econdmicas fituras de quien de alguien no capacitedo en tareas ftiles de tipo intelectual (16) . .

X. Reparaciones diversas ante iguales lesiones

Del andlisis precedente fluye que, como se indagan repescusiones nocivas en la concreta situacjon de la victima, es
factible —incluso nsual— que lesicnes similares generen secuelas diversas segin su comdicion y circunstancias.,

La intensidad del menoscabo se define en fincion de contextos particulares, que son susceptibles de culminar en montos
diversos pese a una aparente identidad nociva.

A titulo de ejemplo, un dafic econdmico por incapacidad de igunl pravedad y duracién en alguien intensamente
capacitado y productivo, debc indenmizarse con mn momn superior en comparacion con un perjuicio por la misma
2] = invalidacién de otro sujeto que no reviste dichas calidades {173 .
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mediante la bisqueda de un tercer elemento: el valor de bienes que puedan proporcionar satisfaccién indirecta, asi sea
imperfecta, en tanto el dinero es practicamente el dnice medio del que se dispone {mejor alguna reparacidn que ninguna).

Asi procede sin exclusiva. orientacion hacia placeres, pues imuchos bienes y servicios satisfacen intereses espirituales
(salud, educacién, recreacidn) y no procuran lnjos sino que satisfacen necesidades, pere Gencn costo de metcado. El padre
que perdid un hijo quizi experimerte algim consueio destinando [a indernnizacitén 2 mejorar la vida de los quc quedan.

Por supuesio, opcran exigencias de razonasbilidad que descartan excesos, pero también imroducen exipencias de
suficiencia indemnizatoria, sin subestimar valores existenciaies en comparacién con los ecoadmicos.

Nunca olvidaremos la fervientc reclamacion de un abogado: jqne no se diese a su cliente por el hijo muerto menos que
por el automdvil destruido en el siniestral. )

En esta 6rbita de cuartificacidn indemnizatoria a propusito de dafios no cuantificables (z0) , deviend atinado evaluar
todos los factores con incidencia en el surgimiento de perjunicios. ' ‘

Puede llegarse a una reparacion justa colocando "dentro" dei dafio moral los diversos males inferidos a la persona,
descartando una indemnizacién "en bloque" con indiferencia hacia los commponentes que convergen. f

Al igual que el dalio patrimonial se despliega en rubros {daflo emergente, huicro cesante o pérdida de chances, en tanto
menoscabos econdimicos), también cabe instrumentay usa técnica endlopa para cl dafio existencial; facetas estética, psiqu;ca
sexual, refacional...

Ahora bier, jqué diferencia prictica se introduce asf en confrontacién com la tesihra sobre categorfas antnomas sobre
dafios a las personas? ;jAcase no es 1o mismo separar clementos para despues surmarios, que faccionar un monto enire las

vertiemtes nocivas que hacia €l confluyen?
A esa pregunta clave hay que responder: rmatemalicamente y en abstracto puede ser igual; pero Juridicamente nip, pues
depende de qué entidad se asigne a cada elemento de Ia suma.

Situar el dafio existencial o moral "al Jado" de otras lesioncs —coando se lo entiende como una especie de los inferidos
a las personas— "aprega" un ingrediente nocivo para edicionar alguna suma correlative.

Adeinas, si algunos capitulos fueren audnoinos, parece que deberian tener parficular. relieve {sobre todo, cuando se
independizan lesiones de sus efectos). Con 1o cual, explicita o subyacememente, suele acentuarse el valar de cada elemento,
. acrecemandose el resultado final. -

En La valotacién separada de lesiones es siempre relativa, pues los desequilibrios existenciales resultantes no xevisten
siermpre Ta misma intcnsidad, ¥ varfan seglo las vietimas. El pmducto indenmizatorio es evemualments djslnﬂi, si los
perjuicios se personalizan, segfin corresponde acorde eon el principio de individualizacién.

Por otro lado, una plwalidad de afeccioues a {a persona es indice revelador de un impacto existencial mds grave, en
cuyo caso debe fijarse un momto superior en comparacion con la fesitira sobre la anfonomis, cuando es peutral ante
reciprocas interferencias nocivas. : S

El sistema asi propuesto para la cnantificacion garantiza tanio la sitmcion del pretensor, eomo la del respcnsable sobre
el dafo fipal: "posibilita una adecuada vajoracién de su existencia, composicién ¥y magnitnd, garamizandoe el control de los
Jjusticiables y evitando la posible duplicacion de indemnizaciones, o sea que se superpongan resarcimienlos por dafios
pretendidamente diferentes” 213 .

Dicha téenica analltica no aumenta artificialmente indemnizacinmes, ¥ tampoco nuestro rechazo hacia perjuicios
"auténomos” vy "duplicados" retacea indebidamente los momos.

X1V, Directivas para una reparacion justa
" Como reparar con imperfeccitn es preferibie a ignorar dafios injustos, e] objetivo de reparacion integral debe ser
: cefijdo por el masrealista de una justa, cn alcance ¥ oportunidad factibles.

La justicia resarcitoria se supedita a 1as signientes directivas:

a) No dejar de indemmizar ninguna proyeccion nociva si se integran los recandos pertinenles, como la certeza del
menoscabo y su provenjencia lesivn conira un inlerés respetable.
£ b) Tampoco resarcir mds de una vez, repitiendo indebidamente los mismos rubros bajo diversos réiulos.
¢} El importe indemnizatorio debe cumplir un rol satisfactorio para la victima, sin desmesira contra el responsable.

d) Lograr su pago con la mayor prontitud posible. )

e} Manlener inangible el podel adquisitivo de la indemnizacidn, hasta que sea cancelada.

B Procurnr coherencia enire montos indcmnizatorios, sin diversidades irritantes para victimas de dafics similares; como
simple contrapartida, procede elevar o disminuit las sumas ante perjuicios distmiles. '

XV. Resarcimiento oportunc

Sepin se ha enlicipado, un componente esencial de uma reparaci6n justa radica no s6lo en su extensidn (coincidente o
aproxrmada a la del dafio cansado), sino también en que sea oporiuna y, a veces, incluso acelerada, como en lesiones
corporales que reclaman Ierapias urgentes.

La plenitud del resarcimiento versa no s6lo sobre cuantfas, sino ambién sobre un momento idéneo para cumplimentarlo,
que posibitite que un determinado jmporte o una cnica de reparacion en especie curmpla su funcién satisfactorie.

L Incluse, el factor "tientpo™ e veces concierns n la posibilidaii de aiguna reparacidn, siquiera con minima entidad,
F’ Para pade sirve una sume aparentemente generosa despuds de m perfodo excesivo, cuando quizl ya se ha enervedo, tote)
* " g parcialmente, la eficacia perseguida.
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especie se ha extinguido, alentando la reproduccion y anmentn poblacional de otra similar, también bereficiosa en el lugar
de que se trate.

En definitiva, la prioridad y trascendencia de objetivos.preventivos ¥ de restablecimiento del estado fictico anterior, no
apareja absoluta marginacion de Ja indemnizacion dineraria, tanlo para lesiones no subsanables materialmente, como por
perjuicios comunitarios ya suffidos en el imtervalo hasta gque se concreta la reparacion en especie (la cual siempre actia
para el futuro).

XVIIL Cuantias de prevencitn y Jé reparacion

La prevencion de dafios mamtiene vinculos enirafiables con el alcance de la reparacion 24y .

Uha optima evitacidn de deirimentos requiere que sea més venlajoso prevenir que reparar.

En peneral, los costos de medidas de seguridad son inferiores a los requeridos, para indemmizar; pe‘:o no siempre se
capt, precisamente porgne una prevencion eficaz detiene el curso de los acontecimienios y, en su virtud, los daflos no se
producen y tambi¢n se ignora qué mapnitud habrian revestido, También suelen difiuninarse los incentivos de prevencion
debido e que la nocividad coartada no es perceptible de imnedjato, sino a medjano plazo y de manera difusa. l

En ocasiones, sucle efectuarse mm calculo especulativo sobre costos evenhales de indenmizaciones por dafios
probables, y la eventual traslacién a precics o descarga en aseguradoras, alentando asi el "negocio de responder™.

Por eso, a la inversa, es nmecesario converlir a la prevencion en buen negocio o, por lo menos, en actitud mas
copnveniente gue reparat. :

Pues nadie estd dispuesto a "prevenir un dafic a cualquier costo™ (...) Si es mAs baralo asumir el costo del dafio que el
costo en prevencion, d}' gamos que un sujeto no estaria imiy motivado para invertir en prevencion” (25 .

De lo cootvario, la respoosabilidad se transforina en incentive "para mantener el dafio en niveles de rentabilidad” ©26; .

Lo expuestn requiere decidir {os resarcimientos con prontitud y alcance apropiado,

Ya se ha visto que la tardanza es germen de cristalizacion o de agravacién de daflos, nuchos de los cuales “gquedan en el
camino” por cansancio, falta de londos e, incluso, desinterés de litigantes cuando fos defrimentos se tornan fActicamente
irreversibles. Ese margen estadfsticamente expectable de “"mp cobertra® iogresa en el anticipade balance de muchos
elnpresatios y sus asepuradores. A la inversa, la prontitud indemnizatoria previene eontinvidad o IﬂtEl‘lSlﬁcaCan de dafios
ya causados. .

A su vez, comoe costos de prevencion cantrapesan los del resarcimiento, fa efcacia disuasoria de condenas presupone
montos justos. Si son exagerados no surge inferds en gastar para prevenis, y $i SO0 escasos tampoco se alientan gesﬁTDnes con
este objetivo (27 . ) '

XIX. Resarciiilientos con ingredientes punitivos _

Segiin heinos observade en ofras oportinidades, incluso magisirados que acepton wd coucepcidn resarcitoria a

propdsito del dafio moral suelen encubrir, deirés de indemmnizaciones elevadas, un propdsito represivo y de disuasion, -

copducente a montos que desbordan la entidad de los perjuicios [28) .

Ese exceso no puede ser ficilmente separado o demostrado ya que, por hipdtesis, un perjuicio espirituat no es
mensurable ni traducible en dinero; sin embargo, hay condenas cuyes respliados econdmicos son tan cuantiosos que
evidencian up plus donde subyace ma finalidad punitiva. Alge similar suele verificarse en algunos perjuicios patrimoniales
por dafios a las personas, sobre todo cuando son de dificil evalvacion 29y .

Tales pronunciamientos son cuestionables por inconstimcionalidad, pues disiorsionan la reparacidn de dafios e imponen
wna carga al responsable que no tiene por qué afromtoy en este Ambito, la cual iesiona indebidamente su dereche de
propiedad.

XX Dsiios lucraiivos

Hay dafios lucrativos (36) mo s6lo en su ofigen, sino aun en su composicidén, pues el mal de la victima se convirid en
veitaja para ef dafiador, como revés de una misma trama.

Al vespecto, se reflexiona que “el beneficio obtenido por el dalador a costa del perjuicio padecido por la victima"
muchas veces es constittivo del dafic mismo (313 . )

Asi, cn lesiones a la dignidad a través de organos de comumicacion, Ja potencialidad perjudicial de una noficia
escandalosa se encuentrn estrechamente conectada con el grado de divulgacidn y, por eso, la mapnitud de la tiradu sucle
representar "un indice seguro de la capacidad de difusidn del ilici®o™ ¥ por tanto "de la amplited de las consecuencias
berj udiciales sufridas" (32) .

Se contintia entonces dentro de 1a 6rbila de la reparacion, pues entonces las ventajas del demandado suministran una
pautn indirecta que, signiera a titulo indiciario, permite inferir la extensién del daflo que deviene contrapartida de aqueties.

Por tanio, el despiazamieritb de Jas sumas pertinemtes hacia Ia victima se decide acorde con principios commes de
responsabilidad indemnizatoria, pues couduce s compensar por el perjuicio, aungue sin que iugrese en estn liquidacion la
parte de mejoras que pueden superar la nocividad (cuyo destino se examina en el préximo apartado).

Cifiéndonas a 1a hipétesis en que el enriquecimiento del demandado se compuin para evaluar el alcance del dafio —por
gjemple, la intensidad del perjuicio existencial sufrido por el pretensor— se imponen alpmas directivas para la
cusntificacion indemniratoria.

Ante todo, los lucros en cuestion no pueden computarse mas de una vez, a titulo indemnizatorio por dicho menoscabo.
Constituyen un plus que ha agravado la magnitud del dafio, sin que comesponds insertarlos dentro de ma accion de
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hipdtesis superd €l aloance de sus pefjuicios, no comesponde duplicar ese aspecto de la condena al calcular el monto de 1ma
multa privada pues, as{ sea bajo dos tftulos distintos, se repetirin indebidamente un ingrediemte idéntico en sustancia,
geuerando enriquecimiento injwstificado de la victima —aqui si es perlmentc el argmenio— a partir de un exceso en la
carga econdémica conira el dafjador,

A despecho de tales zonas grises, sc impone cuidadoso deslinde enire "dafios lucrativos™ y “dafios punitivos".

Hay hipdtesis donde ¢l dafiador no obtienc venfaja o ésta no es significativa y, pesar de ello, puedc ser razonable
aplicar una multa civil. Asi, conlra quicn con desidia enciende fiego para cocinar un asado o desmalezar su campe y
provoca un incendio forestal en pocas de scquia. '

A su vez, cuando e] dafiador Jopra beneficios, la sancion econdmica que pueda corresponder debe desbordarlos y su
cuantia superar el alcance de ganancias {nctas o por ahorro en medidas de seguridad omifidas). [

Si una condena punifiva se circunseribe a eliminar fucros ilegitimos, pierde eficacia disuasoria.

Al respecto, bien se reflexiona que, cuando solo se vuelve al estado anterior, se invita "al infractor a tomar riesgos (...)
i no existe mis sancidén que la restdtixecidn de lo mal habido” v, adends, los miltiples dafios suelen ser tan reducidol‘s que no
Justifican acciones individuaies, "el emnpresario solo tendrd que realizer muchas violaciones (...) a fin de que s6lo’ algunas
de elias seap descubicrtas”. Dentro de tal contexto, oo perderd nada si Gnicamente restituye "fas sumas cobradas de mds con
mas sus intereses (sin saberse mince si con ese dinero uo hizo inversiones en el momento de su percepcitm, que le
reportaron ganancias superiofes a los imtereses a devolver)”. A su vez, en las operaciones "en las que no resulie
descubierto, habra generado la gzmancia malsana” 13g) .

XX DARGS PUNITIVOS

I.a denominacidn de mulias civiles como “daflos punitivos", ademds de defectuosa —punitivo cs el resulindo de Ja
condena, ¥ el objeto de castigo radica en una conducta del infractor— abre posibilidad de mal entendimierto, al sugerir que
se castiga por la prodnceidn de dafios en s considerada. :

i Diversamente, aungue es inemnester producis algiin perjuicio (39) , 0o es tal el eje de la sancidn, hi su magnitud incide
E directamente para definir el importe.

El dafic constittye presupuesto de admisibilidad, no pauta de cuantificacion.
ng Asi como se impone excluir ingredientes punitivos de los importes resarcitorios, las multas civiies deben ser de_zpuradas
de evaluacionss concernienfes a los petjuicios causados por el sancionado, pues el micleo reside en neutralizar una
potencial ancividad frtura, :

Difieren las finalidades; - la reparacidn busca compensar por perjuicios inferides; la multa privada, dlsuadu- la
repeticitn de actitudes andlogas, Por eso, mas que la entidad de los menoscabos, adquiere relevancia le virtualidad dafiosa
de 1a conducta deleznable y su negativa irradincidn social. Una gran significacién de aguelios sélo adguiere mﬂuenma "ue
rebote”, para denotar 1a imporiancia de los pehgros generados, con trascendencia commitaria.

Se destaca que la primera actitud que debe asumir et joez al cuantificar wm multa civil es prescindir de! danmificado y
de su daflo, liberdindose del tradiciopal enfoque resarcitorio (407 . Las pautas de praduacién son distintas; enire ofras:
gravedad de la conducte del infracior, sa sifuacion econdmice v e! impacto social de la actividad nociva, cuyo anélisis
excede el ema en estudio.

Una situacion extrerna reside en dafios incommensurables, como detrimeutos irreversibles al ambiente donde, sepfin
anfes se precisara, pierden relieve indemmizaciones dinerarias, pues ninguoa suma elimina, suaviza ni compensa jas
pérdidas. Deviene entonces imperioso instrumentar severos resortes punitivos, incluso como proyeccion de rcsponsabilidad
civil, asi el dafio sea sélo colectivo, sin menoscabo a ln salud ni afectacion patrimonial de particulares.

En el olro polo, un perjuicio circunscripio con incidencia colectiva no descarta la eplicacién de una sanci6n cuantiosa.
Un caso singular y aparcntemente mintisculo piede significar la punta del iceberg, donde 1a falla manifiesta sdlo en uno de
;e " los eslabones evidencia erosién de foda 'a cadena. '

-

Reiteramos que, mds alld de la eventual gravedad o escasez del mal inferido, interesa Ia repercusion cormunitaria de Ja
infraccién, incluse como riesgo larvado, sin desarrollo fictico hacia afecciones puntustizadas @41, .
De atli que las nltas civiles proceden aun ame dafios minimos, si pueden llegar a ser mumerosos, asi sea

imprecisamente, o & pesar de que la w:tunann haya sufrido wn menoscabo importante, cuandd se cred peligro para su salud
o la de terceros.

. En sentido aquiescente, se propicia impiementar penas privadas en relaciones de consumo "cuandn el costo social que
. genera el jliciio es superior al dafio individunl causado af perjudicado”. Asf cuando el productor de bienes o servicios
genera "microtesiones miultiples, de cardcter extremadamente difuso”, cuya reparacion dificilments se concrete en
! reclamaciones y donde la responsabilidad tiende a esfumarse con motive del "costo econdmico y el tiempo
. desproporciohadn que imuﬁlan' las actaciones judiciales”, como realidad frecuentemente evaluada por "proveedores
profesionales poco escruputosos” (42) .

: Insisiimos en que muchas veces se constatan 7pms grises o superpuestas entre este género de sanciones pecumiarias y Ia
privacién al responsabie de ganencias ilegitinas que superan el slcance del dafio. Tan es asi gue una de las pauias para
i graduar el importe de multes civiles suele consistir en la enlidad de beneficios reales o presimtos oblenidos por el infractar.

i S$in embargo, con acierto se precisa que, al margen de emriguecimientos injustos, las penas econdmicas privadas se
K aplican también en dmbitos donde “la repercusion socialmente disvaliosa del ilicito es superior comparada con el dafio
" individual causado al perjudicado” (43) .
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nuestro pensamiento (junte con ¢l de juristas que integrariamos 1a que llama “escuela de Cdrdoba™), nos atribuye ei inlento
de elaborar un “catilogo cerrado” de perjuicios, donde el dafio moral seria "cinico supuesto de menoscabo no patrimonial o
personal” (ob. cit., p. 8, nota 3).IMuy por el contrario, de manera infatigable, siempre hemos aludjdo a um efenco atipico de
lesiones a las personas, y destacado una y otra vez que el dafio moral-dolor no agota los males existenciales que pueden
experimentar (ver nuestro "Tvatado de dafios a las personas®, Astrea, Buenos Aires, 2007/201 A timlo ilustrativo, en el
volumen "Resarcimiento de defio moral” se cxplicitan los siguientes titulos ya en el prirmer capftulo: "Los dafios morales
exceden las emociones”, "Dimensiones subjetiva y objetiva de perjuicios espirituales, "Multipiicidad atipica de
menoscabos morales”. Y se procura despejar el problema terminoldgico mas alla de rotulos, centrando el analisis en un
micteo fimcional: la "truscendencia indermnizatoria" de la denominaciém del perjuicio). Tampoce cabe tergiversar el
pensannento de Alfredo Orgaz, quien de muncra disfana distingufa en ef dafio tna "doble acepcidn™: a) en sentido amplio,

"se identifica simplemente con la ofensa o Iesién a un dereche o interés®; b) segin otra significacién “méds precisa y
limitada™, relativa a la responsabilidad civil, significa repercusion de esa lesidn que trasunta 1n "menoscabo indemnizable”
{"El dafio resarcible", Depaima, Buenos Aires, 1967, p. 17 ¥ 55.).5i el intérprete no respeta dicha distincion entre lesiones v
dafio resarcible, cualquier comentario resulta deformante.Desde luego, seglin se explicita en el texto, todas las vq(-nientes
lesivas desembocan por fierza en dos 4mbitos nocivos: contra intangibles valores existenciales de las personas o contra los
econdmicos (comprendiendo no s6lo el patvimonio ep sentido estricto sino las aptiudes productivas como fuente de logros
materiales, al marpen de lo que puedan significar como realizncidn de la personalidad).

(12) La autoria del dafio es nocidén mds amplia que la autorie de ¥ conducta lesiva; aquella trasunta wn juicio de
imputacién Fictica del evento y sus secuelas, asf no se trate de un hecho propio, sino materialmente concretado por personas
o tosas bajo su incumbencia.,

{13) Estas ideas son profindizadas en "Traiado de daflos a las persoras. Disminuciones psicolisicas”, Astrea, Buenos
Aires, 2009, p. 110 y ss. ¥ p. 216 v ss., donde se analiza el daflo matetial por invalidacion sin lucro cesanle en sentido
estricto, ¥ cdmo la indenmiizacidm se potencia si a ese dafio genérico se adiciona privacién de ingresos ¢ de heneficios
reales augue no monetarios (pero que deben ser monetizados por el juez a los efectos del caleulo indemnizatorio).

(14) C 2° Giv Con Minas, Mendoza, 22-6-05, en "Revista de Derecho do dafios”, 2009-3,-Dafios a las personas, p.
508.Con mayor amplitud, hemos estudiado el tema en ¥Sihmcidn anormal de la victima como causa o concausa del daﬁo "y
3 RCyS, VIII-3. :

(15) 8CJ) Mendoza, 5-1 1-04, en "Revista de Derecho de dafios”, 2009-3, Dafios a las personas, p. 491.

(16} CCiv. Com. Ban Isidro, sala I, 29-10-04, ED, 215-494.

: n (17) Asf corresponde desde Ia perspectiva de un estricto lucro cesante v, por eso, con salvedades antes enunciadas
para el porjuicio por menoscabo de productividad penérica, basicamente simvilar en casi todas las personas.

R

- (18) En sentide aguiescente, se observa: "En la mayoria de tos cagos es una ilnsién imaginarse que el perjuicio puede

ser reparado, es decir, que el estado anterior puede ser restawrado, o que los dafios y perjuicios pueden ser indemnizados a

la victima. Lo més fiecuento es que no aporten rwids que tma cierta compensacion...” (Gagliarﬂo, Mariano, "Sipnificado

achum] de la respousabilidad civil™, LA LEY, 2011-F, ejemplar del 11-11-2011).[gualinenie, destaca Avalle, Damian A., que

muchas veces la "reposicidn de las cosas a su estado anterior™ (art. 10B3, Cad. Civil) "es umn ideal de imposible

cumplimiento y lo indemnizacién no cumpie una funcidn estriciamente reparadora”. Piensese en el monto ofurgado a los

‘ padres por el dafio moral experimentado anre la muerie del hijo, o, en gereral, en cualquier dafio moral, o en la ineficacia

' de repavar pecuniariamente ciertos dafios ecoldgicos (...) estames anbe datios que son, al menos desde cierto purto de vista,
irreversibies” ("De la reparacifm a 1a prevencion del dafio”, 1A 2005-1-1063).

- '(19) Asf también lo advertimos en “Celeridad indermizatoria", RCyS, 2011-XI1, solapa Bien ha dicho Carlos A.
; Echevesti que el ridiculo alcance indemnizatoric por pérdida de vida agrepa a la "irreparable pérdida una nueva afrepta, La
4 burla frente al dolor [ena el casillero de la indignacion® ""Dramn realista enires actos. In re; "Darwin v. Lainark"; RCyS,

: 2011-IX~ solapa).

(20) La expresitn "cuantificacion del dafio® 5610 es estrictamente correcta en dafios patrimoniales (susceptibles de
valuacion econdmica); diversamenie, en los existenciales (que $0lo admiten valoraciones cualitativas), sdlo es posible
¢ cuantificar el momnto indemnizatorio,

2n Tobias, José W.- De Loremnzo, Migue! Federico, ponencia sobre “dafios a las personas" presentada a las XTIV
Jomadas de Derecho Civil ('Ihcmnﬂ.n, 1995),
:‘ (22) Zavala de Gonzilez, "Doctrina judicial. Solucidn de casos”, Alveroni, Cordoba, 2009, t. 7, "Aspectos procesales
del resarcimiento”, p. 381 y ss.

{23) Sobre el tema, hemos propuesto: "Son intolerables perjuicios drasticos o jrremediables a la vida, salud o
dignidad, o al medio ambiente. Reclaman inmediata teacciop para detenerlos y desmantelarlos, reintegrando la sitacion
enterior en cuamo sed factible”. Tgualmente: "Ante confingencias catastréficas, aunque sea inolcanzable una eliminacion de
fuentes de peligros —comn cierre de plantas de energla nuciear, consideradas coino mal pecesario-— proceden previsiones

;J riguroses y superiores en comparacién con las vigentes ante otros riesgos, asf sean muy costosas™ {"La prevencion como
- finicién de 1a responsabilidad por daflos”, ponencie preseptada a las XXIN Jormadas Nacionales de Derechp Civil,
Tucumdn, 2011).

(24) Hemos profindizado este temna en "Funcién preventiva de daiios”, La Ley, 2011-E, ejemplar del 3-10-2011.
(25) Vergara, Leandro, "La prevencién en el derecho de 1a responsabilidad civil", RC ¥ 8, 2003-252 y ss.
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Voces: COMPETENCIA (Eu peneral) ~ Federal ~ Qriginaria de 1a Corte Suprema de Justicia de la Nacién
Tribunal: Core Suprema de Justicia de 1a NacionCorte Sup.

Fecha: 30/05/2006 ;

Partes: Cohen, Eliazn v. Provincia de Rio Negro v otros

Publicado en: SiA 29/11/2006; JA 2006-1V-43;

Cita Online: 35003635

Sumarios: [

1. El prolongado tramite de un proceso y la significativa extension de tiempo transcurride desde et llamamlemn de autog

para sentencia permiten dejar de jado el concepte de causa civil definido por esta Corte en la causa "Barreto, Albqrto Dy

oira v. Provincia de Buenos Aires™, pues razones de econoinia procesal asi como la adecuada preservacion de lag _ﬂ,hranl:las
de defensn en juicio y debido proceso, justifican mantener la compelencia originaria del tribunal para dictar sentenma
definitiva.

2. Los intereses de la indemnizacidn reconocida a la victima de un accidemte ocwrido al plegarse las alas de un parapente

deben calcularse a la 1asa pasiva prowedio que publica mensualimente el Banco Ceniral de la Repiblica Asgentina.

3. Los intereses de la indemnizacion reconocida e la viclima de un accidemts ocurrido al plegarse las aias de un parapente

deben calcularse a la 1asa que percibe el Banco de la Nacién Argentina -Del voto en disidencia parmal de los Dres.

Petracchi y Lorenzetti-. _

4. No existe un rol activo de la victima que permita atribuirle culpa en el accidente ocurrido al plegarse las alas del

? parapemnte como consecuencia de una siubita corriente de aire, maxime que al puhhumrse la actividad se admitia la practica

pot pesajeros ingxpertos.

. 5. El sobreseimiente penal del encausado soie descarta la imputacidn det ilicito civil a tituto de culpa._, mas no enerva la
responsabilidad civil cuando la obligacitn de resarcir tiene fundamenito legal en un factor objetivo de atribucitn comeo es el
deber de seguridad del transportador -Del vot del Dr. Zaffaroni-.

6. Quien alega rcsponsabilidad del Estado por falis de servicie debe individimlizar de modo claro ¥ ccmcreto cua] es la
actividad de los 6rganos estateles que reputa irregular.

7. La circunsinncia de que las actividades privadas se hallen sujetas a regutacion estatal por razones de interés g,cneral 0
dependan de un permiso previo no releva de responsabilidad personal a quien las desarrolia ni hace a los Estados
provincial ni nrunicipal corresponsables de los incumplimientos reglamentarios,

8. No cabe responsabilizar a la provincia por omisién de supervisar Ia actividad del gufa que decidié lievar a cabo el salto
en paraperie con €l turiste a pesar de los fuertes vientvs si por la velocidad con que se produjo el accidente al plegarse las
alas del artefacto no se advierte c6imp la supervisién y comtrol habrian podido evitar el dafio.

9. No cabe responsabilizar a Ja provincia por la demora en proveer m helicéptero inmediatamente después de ocurrido cl
accidente al plegarse las alas del parapents en razon de los fuertes viemtos si no se acreditn que las lesiones sufridas por Ja
victima no fieron consecuencia directa e instantanea de ia caida.

10. La empresa organizadora de los vusios es civilmeuie responsable por [as tesiopes sufridas por el twisia al plegarse las
alas del parapente como consecuencia de uma cortiente stibit de aire si el guia que aquélla contratd decidié llever a cabo el

- salto a pesar de los fuertes vientos.

11. No existe un rol activo de la viclima gue permita afribuirle culpa en el accidente ocurrido al pleparse las elas del
parapente como consecuencia de una sifibila corrients de airc, maxime gue al publicitarse 1a actividad se admitfa la prictica
por pasajeros inexpertos.

Texto Complcto:

Buenos Aires, mayo 30 de 2006.- Resulta: ) A 5. 79/84 se presenia Eliazar Cohen e inicia demanda contra 1a Prcwmcsa
de RJo Negro ia Mumicipalidad de San Catlos de Beriloche, Parapente Bariloche S.R.L. y Maximo Daulte.

e

Dice que en el ines de febrero de 1999 viajé a la ciudad de Bariloche acompafiado por sz micleo familiar directo y su
. hermano Teofilo, que 1o hizn también con su mujer e hijos.

i Expone que uno de los propositos de su viaje fue tener usa visién aérea y penoramica del paisaje merced al vueio en
3 parapente por lo que, a poco_de llegar, comtraté los servicios de Parapente Bariloche 5.R.L., escuela de vuelo cop cuyos
instructores realizé-el primer salto. Afirma que durante las charlas previas esos instructores le ofrecieron saltar con sus
hijos menores.

El 10 de febrero uno de los integrantes de la empresa citads le informd telefdnicamente que se presentaban condiciones
favorables para otro vielo por lo que se dirigi¢ al cerro Otto desde el cual ¥ sobre um costado se hace el despegue. El
instructor a cargo del vuelo serfa el Sr. Maximo Dantte.

Con el equipo colocado -continiia- aguardaron las condiciones nxis favorables a juicio de los gnias y

3
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IV) A's. 139/141 se presenia Mdximo Daul{e por derecho propio. Niega l1a descripcion de los hechos que realiza el
actor y expone su propia version de lo acontecido. .

Dice que el 10/2/1999 se trasiadd al cerre Otte, come lo hace habitualmente con el fin de dictar clases de parapente, ¥
que el dia era apropiado para 1a actividad. En esa jornada, se presentd el Sr. Cohen exigiendo de manera mas que insistents
la reitcracion def vuelo que habia llevado a cabo el dia anterior y del cual habia resultade disconforme por su corta
duracidén. Bupresa que accedid a ello ofiecidudele 1w vuelo de cortesia para lo cual prepard su equipo y el de su
acompaiiante. Cuando las condiciones fueron las mds favorables -contimia- despegaron pere aproximadamente 40 segundos
después una fuerte e inevitable térmica le hizo perder alhra obligindolo a realizar maniobras de recuperacion. Cuando
togré estabilizar 1a vela se enconiraban ya a baja altura por lo que carecia de sentido abrir el paracafdas, lo que lo decidia
a hacer un aterrizmje de emergencia, para el cual instruyé al actor.

!

Expone que 1o rezliza ninguna actividad comereial y que el parapentismo supone ciertos riesgos que son aswumidos por
gquien practica cl deporte, y destaca el cardcter benévolo del vuelo. Dice que Cohen asumié esos ricsgos e incurrié en una
conducta imprudente que o exime de responsabilidad. [

V) A . 166/181 contesta la Provincia de Rio Megro. Wiega los hechos invocados en la demanda v plantea 1a faita de
legitimacion pasiva & su respecto. Sostiene que no se individualiza ninpiin fimcionario U organismo awor de la ‘accién u
omisidn que se denuncia ¥ que el accidenle sufrido por el actor provino de una circunstancia exirafia a cualquier actividad
del Estado. Agrepa que en el cstudio de la relacién de causa a electo solo se puede admitic como causante del hecho la
rotura del parapente en si; lo que po implica responsabilidad del Estado por no ser el instructor su cmpleado, apere, o
Amcionario, ni la cosa propiedad de 1a provincia. No ha mediado falta de servicio que le sea imputable. La promocion que
electia de la actividad turistica y deportiva -agrega- es insuficiemte para responsabilizarla.

Y]
f
L
{,

VI) Afs. 826/831 la actora agrega documentos niuevos, consisentes en la reglamentacion de 1a aclivided por parte de la
Secrelarfz de Turismo de la Provincia de Rio Negro v un folleto que la auspicia.

Carsiderando: 1) Que frenmte a! proionpado trémite ai que ha dada. lugar la sustanciacion de esle proceso y la
significasiva. exiension del tiempo transcerido desde el llamamiente de autos para sentencia de fs. 966 via., evidentes
razones de cconomia procesal comp las seffaladas por el tribunal en el reciente pronunciamiento dictado en la causa P.238
XXVII, "Punte, Roberto A. v. Tierra del Fuepo, Antartida e Tslas del Atlantico Sur s/cumplimiento de contrato” , sent. del
21/3/2006, nsi como 1a adecuada preservacion de las parsntlas constitucionales de la defense en juicio y del debido
proceso gue asisten a las partes, en cuamto comprenden la necesidad de obtener una répida y eficaz decision judicial que
ponga fin a la controversia (Fallos 319:2151 y sus citag), lievan a dejar de lado en el sub lite el nievo contorno del
¢ conceplo de causa civil definide por esta Corte el pasado 21 de marzo en la causa B.2303 XL, "Barreto, Altberto D. y otra
v. Provincia de Buenos Aires s/dafios y pegjuicios” v, en consecuencia, a mantener su competencia originaria para dictar

sentencia definitiva en este asunto. . '

El juez Fayt considera que el caso corresponde a la cosmpetencia originaria replada por los arts. 116 y 117 CN.

2} Que como surge del expediente penal egrepado caratulado: “Cohen, Tedfile s/demmeia lesiones”, tramitado ane el
' Juzpado de Instruccion n. 2 de San Cerlos de Bariloche, el codemandado Miximo E. Daulte, fue sobreseido tot]menie en la
causa (fs. 105/106) por no comprobarse culpa de su parte en €l accidente que provocd las graves lesiones suffidas por el

actor. Sabido es que ia absoiucion def demandado en sede penel no impide que se analice la respansabilidad civil del

imputado ¥, eventualmente, se lo comndene a pagar la correspondiente indepmizacion anie la existencia de un cuasidelito. No

obsta a esta pofucidn 1o dispuesto en ef art 1103 CCiv., pues s6lo cuando el pronunciamiento absolutorio se funda en la
inexistencia del heclio que se enrostra al acusado o en la ausencia de autorja, csa decisidn no puede ser revisada en sede

' civil. '

¥ 3) Que no es notivo de conroversia el hecho demmnciado por cl actor en su demanda en el sentido de que en ocasion de
efectuar un vuelo en parapente biplaza suffi¢ el accidente cuyas coosecuencias describe. En cambio, se cuestiona ia
responsabilidad del piloto que tripulaba e} artefacto y la de 1a empresa dedicada a esos viretos. Esio es, si los dafios fisicos
sufridos pueden atribuirse 21 incumplimicnte de la convencion preestablecida.

4) Que Ia creciente difusién de fas pricticas deporijvas de riesgo, entre ias que se inscribe facilmente el vuelo en
parapenie, ha comenzado a generar respuestas en el campo juridico, tanto de la opimién doctrinal como de los falios de los
tribunales. Esa actividad, que importa muchas veces Ia realizacién de cursos de aprendizaje con la intervencitn de cscuelas
de instruccidn, compromete a lus entidades organizadores de los evenfos como a los instructores, pilotos y participantes en
los denominados vueios de "bantismo" y ha sido particularmente atendida en los palses en los que ha alcanzado gran
difusion (ver por ejemplo Rebollo Gonzilez, Juan C., "Responsabilidad civil en la practica deportiva de riesgo: anilisis de
la respuesta legal ¥ jimispnxdencia”, en Ammrio de Derecho Civil (Ministerio de Fusticia, Madrid, 2002).

I e

5) Que en un caso de singular analogia con el presente, los tribunales franceses han emitido epinidn respecio de la
responsabilidad de fos organizadores de vuelos en parapenfe biplaza y de Jos instructores que los realizan en casos en los
que son acompafiados por persouns que peneralinente cuenfan con escasa o ninguna experiencia. En ese sentido el Recusil
Dalloz n. 21 Hebdomadaire 4/7/1998, publica una sentencia de la Corle de Casacidn 1* sala civil, del 21/10/1997, en la que
se consideran los dafios sufridos por un pasajerc duranie un vuelo en un parapente de esas caracteristicas piloteado por m
instructor de una escusla. All, al revocar el pronunciamiemto dei fallo de la instancia anterior, el fribunal asimild la
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" de responsabilidad personal a quien las desarrolla ni torna al Estado cn corresponsable de Jos dafios que pudieran resultar
del incumplimiento de los reglamentos dictados a (al efecto.

Es que, quien alega responsabilidad del Estado por falta de servicio, debe individualizar del modo més claro ¥ concreto
posible cudl es la actividad de los 6rpanos cstatales que reputz como irregular, vale decir, tanto 1a falia de lepitimidad de 1a
conducta estatal como la idoneidad de ésta para producir los perjuicios cuyo resarcimiento se reclama (Fallos 317:1233 ).
En la especie el demandanie sostienc gue la provincia omitid supervisar la acividad del instructor y de la empresa
demandada, asf como proveerle auxilio mediante un helicopiero sanitario inmediatamenie después de ocurrido el aceidente.
Sin embargo, el deber de obrar en @l sentido (comirolar ¥ prestar awdlio inmediato) no resulin de la reglamentacion ajudida
¥ tampoco se advierte que @les conductas fueran las exigibles en concreto, esto €3, en las-particulares circunsiancias del
caso, a la provincia demandada. Cuando la adininistracién regula las actividades privadas, imponiéndoles a las personas
que las llevan a cabo determinados deberes, la extension hasta la cual eila supervisa y controla el cunglimiento de estos
ultimos depende, salvo disposicién en contrario, de una variedad de circunstancias tales como lo son el grado de conirol
practicable, fa previsibilidad o regularidad del suceso que se tratm de prevenir, el numero de agenies v fondos
presupucstarlf 08, ¥ lus prioridades Hjas de manera reglada o discrecional para Ja asignacion de Jos medios disponibles. El
deber genérico de proveer al bienestar y a la seguridad pencral mo se traduce aufomdricamente en la existencih de una
obligacion positiva de obrar dg un modo tal que evite cualguier resultado dafioso, ni Ja circunstancia de que éste haya lenido
lugar auloriza per se a presumir que ha mediado una cmision culposa en materializar el deber indicado. Sostener lo
contrario significaria tanto como instiliir al Estudo en un asegurador andnimo de indemnidad firente a cualgnier perjuicio
ocasionado poy la conducta ificita de terceros, por quienes no esti oblipado a responder {conf. Fallos 323:318 v 3599 ).

Por otva parie, eu el case tampoco se edvierte cémo la supervisién y coutrol hubjeran podido evitar el dafio, toda vez
que el accidente se produjo upa veintena de segundos después del despegue desde fa ladera del cerro, debido a wna
corriente subila de aire que plego las alas del ariefacto, y forzd a efectuar un aterrizaie de emergencia sobre la vegetacion
existente en lo zona, sin que hubiers side pesible abrir el paracaidas auxiliar debido & la cercania del suelo {conf fs.
139/140, BBO, posicion gy 5. 1, 45 y 105/106 de Ia causa pena} agregada}. No es imaginable como la provincia podria
materialimente contrelar & todos los conductores o pilotos que exceden los términos de sus respsctivas licencias ni,
concretamente, qué medidas de seguridad hubiera podido adopiar en la especie para conducir al pasajero sano v salvo a

! destino; resultado al gue la provineia deinandada no se habia comprometido {conf, Fallos 321:1462 ). En tales condiciones,
) falta el necesario nexo causal errfre Ia conducta eslatal y el dafio acaecido (Fallos 324:1243 v 3699 , entre otros).

Similares consideraciones cabe formular respecto de la omision de proveer un helicoptero sanitario inmedtatamente
después de ocurrido el infortunio pues, ademds de gue la reglamentacién ya referida no contempla lo atinente al {iempo,
modo, ¥ lugar de la supervision ¥ auxilio freme a los accidemies de Jas caracteristicas sefialadas, 1o sostenido en Ja demanda
an cuanto a que 4 disponibilidad inmediata de ese medio de transporte hubiera evitado o dismimuido las gravisimas
lesiones sufridas por el actor es conjetural, va que mles lesiones se debieron a la fractura de ia colurnna vertebral, 1a
seccion de la médula Ssea gue le produjo la paraplejia ¥ demdés secuelas de que dan cuent los informes médicos; sin que
tampoco se haya acreditado que tales consecuenciss no kmbieran sido resultado directo ¢ instantinec de la caida (ver fs.
270, 602, 618 v 726/ 728). Per io demds, la circunstancia de que Ia provincia hubiere publicitado ampliamente ese y ofro
tipo de actividades recreativas y deportivas, mas o menus Ticsgosas, en la zona de San Carlos de Bariloche carcce
manifiestamente de rclacion de causalidad con las lesiones resultantes dej accidenle.

Tampoco se advierie 1a participacién de 1a Municipalidad de San Carlos de Bariloche en el evenlo por lo que la
demanda a surespecto debe ser rechazada.

113 Que corresponde fjar el mooto de la indemnizacion pretendida.

El informe del Cuerpo Médico Forense quc obre a 5. 727/728 da cuente de las severisimas lesiones sufridas por el
actor, que han commprometido su iitegridad fisica y su estabilidad psignica, proyectindose no sélo en su personalidad sino
en su vide de reiacién familiar y social.

. A f5, 727 se describen las secuelas que ha dejado el accidente, que en cuanto al aparato locomotor se proyectan sobre a
"’ columim vertebral sin que se pueda evaluar ln inovilidad y que repercuten sobre Jos reflejos, que se encuentran abolidos, En
lo que se refiere a los miembros inferiores, se comprusba movilidad pasiva conservada, Ia inexistencia de sensibilidad a
nivel de ingle, pardlisis bilateral de lz cintwra pelviana. En mmslo y pierna, atrofia bilateral y cicatrices por mitores externos.

El paciente -confintia el informe- presenta parapledia espdstica con incontinencia urinaria y fecal, habi¢ndose operado la
i columna en dos oportunidades y colecado futores externos. Su estado no exchiye tratamientos futuros, los que dependeran de
ia evolucion del caso, entre los cuales se menciona el kindsico. Los dafios han czusado impotencia sexual, impidiéndole -
procrear y maniener relaciones de esa naturaleza. Asimismo, el inforipe sefiala que en "las iesiones medulares como las del
actor la vejiga no tene ningyin control reflejo o vohuntario. La pared vesical estd fliccida y la capacidad aument
muchfsimo. Se llena hasta su capacidad y rebasa, lo que produce un goteo coniinuo. La vejiga pnede asi vaciarse en parte
por compresion manual de la parte inferior dei abdomen, pero 1a infeccitn urinaria y los efectos de la presion retrdgrada

. sobre wréteres y riflones son inevitables. Asimismo, el paciente no tiepe conciencia de la distensidn rectal por lo. que of |
- resultado es 1a constipacion e impacto fecal. B] tratemienio es vaciar el recto con enemas bisemanales y wo de supositorios, '
£ Dado el tiempo transcurtido se estimé que es permanente™.

Sobre tales bases, 8¢ estima win incapacidad del 20%.
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Tor ello, se decide: I. Hacer dugar a Ia demanda seguida por Eliazar Cohen contra Parpente Bariloche S R.L. y Maximo
Daulte, coudenandolos a pagar, deniro del plazo de wreintz dias, Ja suma de § 816,324, con mas los inlereses que se
liquidaran en la forma indicada en e] consid. 14. Con cosms {art. 68 CPCCN.); II. Rechazar la demanda respecto de la
Provincia de Rio Negro, con cosins por su orden en atencién a o novedoso de la cuestion planteada (art. 68 parmr. 2°
CPCCN} y HI. Rechazar la demanda interpuesta contra la Mumicipalidad-de Bariloche. Con costas {art. 68 CP(,CN)
Notiflquese y, dporimamente, archivese.

S ————

DISIDENCIA PARCIAL DE 1OS DRES. TETRACCHI Y LORENZETTI.- Considerando: Que los mﬁ‘ascrlptos
coinciden con los consids, 1 al 13 dei voto de la nayoria. (

14) Que, en consecuencia, €l mooto total de 1a indemnizacidn asciende a la suma de § 816,324, Los intereses se deberdn

‘ calcular con relacidn al dafio reconocido en concepto de “incapacidad" y "dafio moral” a partir det 10/2/1999 hasia su

efectivo pago, a 1a tasa que percibe el Banco dc ta Nacion Argentina (Fallos 317:1921 y'326:1299 y causa 5.457 XXXIV,

"Serenar S.A. v. Provincia de Buenos Adres s/dafios y perjuicios” , sent. del 19/8/2004, disidencia de los jueces Petracchi,
Beliuscio y Vazquez).

Por ello, se decide: I Hlacer lupar a la demanda scguida por Eliazar Coben contra Parapente Bariloche S.R.L. y Maximo
Danlte, condenindofos a pagar, dentro del plaro de treimn dias, la suma de $ 816.324, con méas los intereses que se
liquidaran en ta forma indicada cn el considerando precedente. Con costs (art. 68 CPCCN.); Il. Rechazar la demanda
respecto de la Provincia de Rio Negro, con costas por su orden en alencidn a Jo novedoso de la cueslion planteada {art. 68
. pirr, 2° CPCCN.) y III. Rechazar la demanda interpuesta contra la Municipalidad de Bariloche. Con costas (art. 68
5 CPLCCH.). Notifiquese y, oportunamenie, archivese.
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