


2.| LUNES 23 DE FEBRERD DE 2015

LTI TTTEATITS

LA LEY

LTI ML

Sobre los
privilegios
especiales en
el Cédigo Civil
y Comercial

O VIENE DE TARA

Un ajustade ¥ pristine régimen de los
privilegios redundard en heneficio de guis-
nes sean lamados a aplicar su normativa
{especialmente jueces y prafesionales) y
tumbién de los particwlares, pues reglas
claras y seneillas han de brindar la nacesn-
ris seguridad jurfdica g los efectos de anu-
dur lag diferentes relaciones y dilecidar
los eonflietos gua eventualmente pudieran
Presentarae,

Son coneeldos los desvelos provocados
por ¢l tema de lus privileglos a todoa los
operadores del Dereche, quivies mochas
veces se ven enfrentados a hipotesis que los
sumen et of desconcierto.

Ello #s debide no sdle & in complejidad
propia de 1a materia sino también —y prin-
cipalmente— nl desorden que imperaba 2
su respecto, que hace baslante tlempo —
juats con i inolvidable macsira-— ealificd-
ramos de “eaos legislati\{u” (o1,

Y es gué, ademés de los dos principales
cuerpos normalivos gue lns contemplan
hasta ahora —ob Chdige Civil v In Ley de
Coneursas—, coneurren ¢on sus disposicio-
nes varing obros erdenamientos —Ley de la
Navepaciin, Cidign Aeroniulice, Cédigo
de Winerla, Cédigo Penal, ey de Batidadis
Fiaancicray, Tey de Contrate de Trabajo,
leyes fisenles, leyes sobve prenda con regis-
tro, warrants, deberivres, propiedad horl-
nontal; ete, ele.

Toda esca sobrecaris de preceptos, oo
siempre armdnicos entre si origing que log™

abrumudos intérpretes reclamaran desde
siempre la unidad legialativa y la simplifi-
eaeidn del statems, propicidndeose ta vedue-
cidn del admero de privilegiog ¥ la fijacién
de reglas nftidas y simples referidas ol ran-
go de cada ung, y hasla su publicidad regis-
Lral ().

. Deade luego que el dictado de una Ley
Unica de Privilegios, aplicable tanto a las
gjecuciones individuales como a las colec-
tivas (puss crrece de toda lgglea que un
misme crédite tenga o no tenga privilegio
¢ le cuadre & su privilegio un orden dis-
tinte, segiln que e trate de una v otra si-
thacidn, satlsfaria 1a méxima aspiracion.
Pero rednctarta configura una tarea cleté-
pea que Nevarfs large tiempo coneretar.
Resulta pertinente sefialar asimismo gue
so ha propiciade que la unificacidn se efec-

(NOTAS }

tiae aobre Ia Ley de Coneurans(12) o, con -
distinta dptica, gue lo sea sohre el Cédigo
Civil (13}

Ahora bien, seglin se expresa en log Fun-
damentos con fos gue se acompaid el An-
teproyecto de Uddigo: “de conformidnd con
In Tabor endide o esta Comision, no Iz
corresponde ocuparse de lo Ley dp Concursos,
i de fo de Seguros, hi de lu de lz Navegacidn,
ni de otrog temas contenidos en feyes o regline-
nes especiales completos o cerrados. A lns fines
de encaminarse o o anhelady unificacidy, se
ha pertide del régimen de privifegios regulndo
en fit Ley de Concursos (8), aun en fe regula-
cidn de Ios crédifos fnborales, y sobre & se hu
moldeeds el destinado o los gfecutiones indi-
vidualys, contemplando Jus debidas particuia-
ridades”.

Conaecuentemente, aungue el nuevn Cd-
digo mantiene la doble repulacidu, se conta-
rd en adelanie con regimenes que guardan
analogia para mmbos tipos de ejecuciones
{1z individuales ¥ las calectivas), armonia
gue generara wna mayor inteligibilidad en
el termna de los privilegios,

{1, Los privilegles especiales en et nueve C8-
digo

B! art. 2582 delermina en sels incisos
cudles créditos gozardn de privilegio es-
pecial, en wna enumerscitn que armoniza
con 1a Ley de Concursos (art. 241), eriterlo
gue luce coma adeeuado ¥ que nbedeee al
propogilo declarado en log Tendumentos de
“eneurninarse 4 ls anhetada unificacion® del
végimen de log privilegios.

Esta srmonizacidn bmplica la elimina-
cion de algunos privilegios que contiene el
Codigo de Viles, eomo el del vendedor de
inmuehles, ¢f dellocador, el de Jos copartici-
pee por by garantiy do eviceién, ste

L .

Empero, no Be incorpord un precepto ai-
milar al eontenido en el art. 3884 del Pro-
yeeta de Dodign Clvil y Comercial Unificado
the 1987 15), ¥ no se dispone la devogacion de
los privilegivs establecidos por leyes espe-
ciales dejando subgistentes sdlo lus contem-
plados en ia Ley de la Navegacidn, Cédigo
Aegrondulico, Ley de Eatldades Financieras,
Ley de Segures y Cadige de Mineria, comy
en aguel Proyecto ge prevela.

Uns norma et tal sentide hubiera acen-
tuade el eamino hacia ta unificacidn (“on-
Reladw unificacidn”, soglin se la catifica por
las nubores del Anteprovecto), diripando
cualquier duda gque podlera generarse
respecte de los privilegios creados por
leyes especiales, que vonspiran contra lx
congruencia y claridad del régimen de la
materia,

La subsistencia de los privilegios men-
cionados en el ine. [y del art. 2662 (16) inchi-
=0 en Lo rolative a su extensidn (art. 2683,
inc. d} y rango {art, 2686, ine. a), 5o justifl-
¢a en razén de su especificidad y pacticu-
taridades.

El art. 2582, inc. e), por sU parte, enumeara
entre lus privilegios especiales a “los erédi-
tos garantizados con hipotecs, awtic
prenda cun o sin desplazamiento, wa. . .8
¥ los correspondientes a debentures y obli-
gaciones negociables con garantia especlal
o flotante®, es decir, a los erddilos con ga-
rantfas reales. Y regula estos créditos enlo
relative a su extengidn (aré. 2683, inca, b) ¥
¢) y rango {art. 2586, primer parrafo ¥ espe-
cielmente ings. c}, e y L

Y lo propio ocerre con log créditos labo-
rales {art. 2682, inc, h) y art. 2583, primer
parrafo y especiaimente ine. [).

1Y, Dasarmonias ohservables

Ahera bien, o estudio da los regimenss
rue gobisrnun los créditos menclonados re-
vela clevtas desarmonias con eHmplantado
por el nueyo Cédigo.

Aelio voy a referirme con alggn detalle:
a) Wurranis

Los wurrants —que canferen al acreedor
una parantfa real sobre los efectos depogi-
tados— estén regulados por la ley 9848, In-
corporada al Codigo de Comercio (3egin su
ard. 38) ~de modo gue conserva su vigencia
(art. 5, loy 26.994)—. Dicha ley le conflere
ul acreedar del warrant, “sohre los efectoa
comprendidos en el werrant, sobre su im-
porte una vez enajenados aquéllos o en los
casos de consignaeion autorizados y subre
&l walor del seguro constituida®, wa “privi-
legio superior con respeeto 4 cualgquier otro
cvédito que no sean loa derechos del depdsi-
{o especial, las comisiones y gastos de ven-
ta y el impuesta ezlablecida por el art, 28"
[ards. 17 y 22).

1.2 lay 9648 no contempla la exdensidn de

.este privilegio, con Jo que indudablemente

ella cae en lu previgion del ari. 2688, ines. b}
v e} det aueve Cidige. Bn cuante al rangn,
vespectn del erddito gue posterga al we-
rreat sepin la ley 9043, la previsién de ésta
colneide con el arl. 2685 del.nueve Codlgo.
Fuera de este crédito, 1 ubicacidn del pri-
vilegin del waorrent es distinta en el nuevo
Cddigo, de manera que la establecida en la
ley 9643 {zrt. 28) debe pensiderarse Ldeita-
mente devogada, resultando aplicable este
dltime (arts. 2582, inc, &) y 2586), por ser
una tey especifica posterior, como lo desa-
rrollereros mas adelante.

b} Debentures

Rigen las disposiciones de los aris. 328,
327 y 831 & 333 de 12 ley 18.560 (Ley de So-
ciedades Comerciales, que 1 nueve norma-
tiva denemina “Ley de Sociadades”),

Los artfoulos citados no han sido deroga-
dos (conf. ley 26,994 y su Anexo I, 2),

El art. 326 determing que los debentares
serdn con garantfa flotante, con garantfa
comim v ¢on garantia especiul.
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El art. 827 prescribe gue |z emisidn de
deberfures con garant(a flotante otorga los
privitegios quo eorresponden a [a prenda, Ia
hipoteca o la anticresis, segin el caso,

Bl art. 338 preacribe que & los debentures -

con garantis especial@7) les serdp aplica-
bles todas las dispusiciones que s refieren
u li hipoteca, salvo en cuanto al plazo, que
ge fija vn coarenta afes.

Com lo que va dicho qué el privilegio de
los debeniures queda sujeto sin difieultades
al nuevo Cadigo.

e} Prenda sin desplezamicnio. Prende con
registro- :

B art. 2220 del Cddigo dispone que la
prenda con registro “se rige por la lagisla-
cifn especial”.

. Esta “legislacidn. especial” es hoy el de-
creto-ley 16.348/46 (t.0. por de BOT/95), que
mantiene su vigencia (art. 6, ley 26,994},

-

Tiste conflere al Geresdor.Brendaria un

privilegia regulado por log arts. 23, 41, 42y
43,

El art, 41 regula ¢l conilicta entrs el privi-
leglo prondario y el del hotader, En o nueyo
Cédign se ha suprimida el privilegio del lo-
cador, ¢l gue tampoeo figura entre log privi-
iegios de la Tey de Concursos, con lu eual el
art. 41 eitedo cae en el vaclo,

El art. 43 delermina uo orden de pre-
ferencias que no armoniza con 1as nuevas
normas en bos siguientes puntos: 1) el jnc.
2y vtorga preferencia schre la pronda al
erédilo por Impuestos fiscates que graven
los bienes prendados, mientras.gee ol nue-
wo Codigo coloca a 1as garantias reales por
sobre los eréditos fiscales devengados con

postevioridad {art. 2586, inedek provalece
p uestro erilorio la norwa del Codigo, 2) el
ine, 3) otorga privilegle 0l capital e intere-
ses adeudades, Rl Codige limita el privilegio
da log intereses de] erédite prendario a los
correspondientes a ko dos afos anteriores
4 la efecucien ¥ log que zorran duvants el

¢ Juicio (urt, 2583, inc. b an este punto pre-
valece la nueva norma.

En los demids nspectos, el régimen resulta
coineldente,

d) Créditos luborales

En lo relative a luy créditos laborales, se
ohserva clerlas desgrmonfas con respecto 4
la bey 20,7443 (Ley de Contesto de Trabaja),
goe regula ins privilegios laborales on sus
arts, 261 4 274,

Los arta, 261, 262 y 268 de dicha ley no
contradicen las de] Codipo [8).

El nuevo Cédige deriva la regulacidn do

log privilegios generales a la ley aplicubla &

los concursos (art, 2578) y dispoue que ellos
sblo pueden ser invocados en los procesas

Espmectalpoia La Ly, Duegelvs cesvyvadoa (Ley 11,724}

1] Lia Ly, suplernents dlazio del B agoste 2012,

(21 Bdlo by ley purde conferiy pelvilegiog a loa erddi-
tog [arl, 2674, sionds lag normas que lus establacon de
inlerpretnclin veslrictiva, toda ves que iwplican una
exeapitn a] prlecipio do parided de losderendores
{atgE. arl. 25013,

(3] V'ara Jua concuraes, nrt. 242, loy 24.6052,

(4] ¥ virewria de mejor derecho (eaf, arls. 97 y 1
del Cadige Provesul Civll y Corereial de la Nacion,

(5144 beovibs del procesn de veclGoeocida, are, 327 w5,
ley 24722 do Concursos,

(8] Conavirane: y suceziones,

(¥} Bobrw Jus nolas diferenedales enbre privilegios
peneralas y pspoeinlea, ver ATLLENDE, G. - MARIANL
dee WAL, M., “Lioa privilegios en ja Tey da Concursos

yen el Cédign Civil”, Bd. ¥ictor P, de Zavalia, Buenos
Aires, 1074, 0. 85 y slte,; "Codigo Civil y normas com.
plemenlarias, Andlisic ductrinartn y jurisprudencinl®,
ohra colective, divcceidn BURBRES, A; coordingéid

forman al Codigo Civil Argentite de BEE v "Proyecta
de Ley Naclonal de Banearrotesde 13507 Yor ALLEN-
1Y, 3. - MARIANT de VIDAL, M., “Privileglos. Pantas

HIGHTOM, &, Hnmmuraki, Buenes Alres 2001, t. 68,
p.EH5 y s,

[B) Al rezpeelo ver LLAMBIAS, 1.1, "Tratads do
Taracho Civll, Obligaciones”, Ed. Perrot, Buenoa Af-
res, 3 adicitn, t, 1, nR492, p. 345 ALLENDE, 0. - MA-
RIANIde VIBAL, M., “Tus privileglos..", ob. cit., .35
¥ i

(9] Ver, por ejemply, LLAMBI&AS, J.J.,, ob.eil, p.6d6,
texlo y [wispredencly y gutores citadaos en noea 58,

{107 Conf. ALLENDE, G, - MARTANT do VIDAL, M.,
"Privileglos: raos begilativo®, LALEY, 1975-0, 520,

13 Cont, BYBILONI, A., ep su “Anteproyecte de Re-

fupd tales purs uno posible reforma®, LA IEY,
1962-C, 2L,

02] Asi, la proyectada Ley Naginnal de Bancarralas
del ado 1969,

[13) Ver al respesto, HIGETUN, E., *Juicig hipote-
cario”, Buenos Aires, 1904, L, s, 44745

(14} L ley 24.522, dn Coneuracs, protende ser un
sislems cevrado, sungque no lo logra Inlegrulmente a
pesar da lo que dispens B art 239, ya que ella contie-
ne remlsl i oteos ord endes: bri 243, ine. 1
nu clistants, en sus acty. 849 o LEO inchizive, slmplifics
el réglmian de loa prlvilegioa ¥ adopta eriteries mucho
vaiie rlarne que los obssryados por ef Codigo de Ve,

que corstitpen o verdaders labecinla.

(15] Avt. 3884, Proyecto de [987: "La dispueslo en
este Tltulo deropa los privilegloy establecidos por le-
yer eepecinles, saivo 1os de nuyegueldn, aeronavega-
eidn, minerls, enlldadas finsneierns y coatrals de bep.
Baja",

(3] Los establecidns por Lo Loy do Navegavién, e
Codlgo Aeronduticn, la Ley de Entidades Mnancieras y
of Gdligo de Mineria.

(171 Lios debendires con guranlia comdn “cohrarin
sus crédiles parl possu con los acreedores quiragrafz.
rigs™ arl #32, fey 1,660

(18] Caba soifalar que Loy uety, 264, 265 ¥ 266 de ba
ley 20,744 hian quedade derogadas por I ley 24,554 dy

Cancurass, .
]
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G VIEREDE FACINA 3

Dictamen de la Procuracién General de
la Macidn

1-

A través de la presente accidn, el actor
solicitd la restitucidn de Jos hmportes de-
posilados on su euenda de capilalizacidn
individual en Méxdma ATJP en concepto de
aportes voluntarios v su renta. 4 esos fines,
peticiond que se declare la inconstituriona-
lidad e inaplicabilidad de [a ley 26.425 y sos
decrelos reglamentarios poe ser vislatorios
de! derechn de propiedad y libre eleccidén
garantizados por log arts. 17y 19 de la Cons-
titneidn Macional (I3, 24-36),

La pala B de la Cimurs Federsl de Ape-
lsciones de Rosario revocd la sentencia de
ia imstancia anptericr ¥, en consecuencia,
rechazd la accion de ampare nterpuesta
{fz. 140-133 ¥ 145-1473,

Para asl decidir, la Cdmura indicd gue la
ley 26425 y la resolucién ANS:8 280/2009
fdet 23 de octebre de 2009) regularon el
procedimiento de opeién en relagién con las
irpasiciensy volunbarins ingresadas a las
cuentas de capitalizacion individual. Des-
Lued que la pormativa pravé la posibilidad
de solicitar 1a liquidacion de una prestacisn
udictonsl o optar por la tranaferencia de los
agtivos a una AFRJP que haya reconvertido

AN

su ohjeto para tel fin {arls. 17y 2° resolucidn
ANReS 260/2009).

A patir de ello, coneluyd que no existid
lesidn a los derechos mvocados, ya que la
disponibilidad de los fondos corvespondien-
tes o imposiciones volunlarias ge encontra-
ba aujeta a las condiciones establacidas por
el plexo legal aplicahle, sin que hubiere sido
prevista s devolucidn en efpclive en lag
eondiciones gue pretende el uctor.

S

Cootra dicho pronuneciamienlo, el ac-
tor dedujo recurse extracrdinario, que la
Camars, & su turno, concedid ({5 150-162
y 184}, En sintesis, el recurrente objeta la
aplicacion de laley 26,425 bajo Ia pretensidn
de ser contraria a la Conatitucidu Nacional,

En particnlar, sestiene que la aplicaciin
del végimen de la ley 26.425, viola su de-
recho a 1o propledad en coanto le impide
lz libve disposicidn del capital scumalade
et concepta de aportes vohintarics. A ese
respacto, alegy que la nerma citada ha
importadn una gonfiscacidn de tag impo-
sielones que en forma veluntaria depositd
en una cuenta de capitalizacién individual
on Maxima AFJP. Aduce tener un dereche
de propiedad sobre esas imposiciones, que
ln habilita a retirar la swma reclamada en
efectivo. Soatiene que la promulgacién de la
ley 26.425, viola el principio de irreteoacti-
vidad de las leyes y afecta fos derechos quae

el recurrente habia adgquirido en el marco
de iw ley 24.241. Asimismo, afivina que.la
saneidn de la nueva normativa villners el
prineipie de progresividod, que prohibe lus
medidas regresivas en maleria de derechos
genndmbeos, socialed ¥ politicos,

-II-

Bl recurso gxtruordinario es formalmen-
{e procedents, en tanto se cuestiona la va-
lidez de la ley 28.425 hajo la pretensién de
ser contrarin ala Constitueidn Nacional y 1a
decision del Superior Tribunal de la causa
fue favorable & la norma impegnada {Fallos:
014684, entre muchos otros).

JIV-

En el presente ease no s encuentri con-
trevertido que, en el afio 1898, ebactar optd
& 1og [ines previsiopales por el régimen de
capitalizacidn creado por la ley 24.241 y
realizd aportes obligatorios ¥ voluntarios a
Lo Administradora de Fondos de Jubilacién
Mdsima ARJP (fs. 15 y 25 via.). Afios des-
prés, sus aportea obligatorios fueron trans-
ferldos, vn los términog da ta ley 26.282, al
régimen previsional pdblico en tauto eran
insuficientes para la obteneidn de un bene-
ficip previsional acorde & un adecuado nivel
de subsistencia en el régimen de capitaliza-
cifn {fs. 6-7}). Floalmenle, el 21 dag septiem-
bre de 2007, la ANSed e acordd un haber
jubitatorio (resolucién RLI-H [3.408 dal 21
do septicinbre de 2007, [5,17-B).
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El 3 de diviembre de 2008 cnird en vigen-
cis la ley 26425, que dispuse la unilicacidn
del Sistema Inteprado de Jubilaciones, y .
Pensiones en un tinico régimen previsions
priblien, denominado Sisterna Integrado
Previsional Argentino (SIP'4) y elimind ¢l
régimen de capitalizacionm.

Para entanees, ¢l saldo de l.os aporbes vo-
luntarios realizados por el actor en Mixima
AFYP, ascendia a $6.697,10 {fz. 44 ¥ 127),

A través de ln presente accvidn, el actor
peticiona la evolucién de esos apories.
Aduce que tiese un derecho de propledad
sobre los mismos que le permite disponer
Hbremente de ellos, v que la ley 26.425 es in-
constitucional porgue ceveend ese derecho,

Fn este contexto, la decisidn del cuso ra-
puiere analisar qué derechos generaba en &l
actor Ja realizacién de aportes voluntarlos
duramte la vigencia de la Jay 24.241 y si ellos
[ueron respetados por el'régimen de la ley
26.425, M4s precisamente, si la ley 24.241 le
otorgiba al actor uﬂe@cho a retirar las
fondos depusitados encdncepto e imposi-
clanes voluntarise y, en su case, si ello es
resgeardade por el régimen de la ley 26,425,

Y.

El régimen de capitalizecién creado por.
la ley 24.241 prevefa el deber de los afilia-
dos de realizar imposiciones obligatorias
{art. 65} ¥ el derecho de efocluar aportes

GGl

Imposmlones voluntarias al sistema 1ntegrado
de jubilaciones y pensiones

SUMARID: |. Introduceién. — L. Situaciones hasta Ja ley 26.425. — IH. Sibuacin posterior a la sancién de laley 26,425, Fectos.
W Lacausa “Viltareal” enla Corte Suprema,

jurisprudencial, —

Daniel (7. Pérez

.

— [V, El devenir

I {ntroduecidn

El profunde cambie operade por la
ley 26.425 (B0 9/12/2008), disponiends la
unificacién del Sistema Integrado de Ju-
bilaciones y Pensiones (SIJPY en un Gaica
régimen previsional pdblics, denominado
Bistema Integrade Previsional Argentino
(81PA) y financiado a través de un sistems
solidaric do repsrto, produjo —en conse-
vugneia— l desaparicion del hasta ese mo-
mento sistema de cardcter "mixta" que in-
clufa Lambién al Régimen de Capitalizacion,
contemplado en la misma loy 24.24].

Ma analizaremnos sn este trabajo ms que
las eonsecuencias emergentes de la impesi-
Iilidad de seguir reatizands "Imposicicnes
voluntarias o depdsttos convenidos” y delos
efectos posteriores ala vigencia de la ueva
ley, relacionadas con ln falia de conerecién
de ciertos aspectos normativos y del larga
camino recorrido por los ex afiliades al ré-
gimen de capltalizacién, para recoparar los
aportoes volunlarios efectuados cn su opor-
Lunidad.

Tedoa estos avatares han tenido, a través
del fallo gue comentamos, ana muy contun-
dente respuesta por parte de la Corte Su-
prema de la Neeidn, lo que vieno a consti-
tuir un peldado may importante para la de-
cisidn de las cansas en Lrdmite, comn para
Ing futuros reclamos.

[I. Sltuacianes hasta laley 26.425

Bl tratamivnlo para los aportes volen-
tarios ¥ depésitos convenidos antes de la
sancifn de la ley 26.425 proventa de los ar-
Uenlos 56 y 67 de ls ey 24,241 que estable-
cfa qne los aportes y depdsites tenfan por
objeto sumentar el haber de la jubilacion
ordinaria o anticipar en el tiempo su per-
cepreldn:

“.Artleuln 56: Con el fin de incrementar el
hather de jubilocidn ordinerio o de onticipar Iy
[fecha de su parcepeidn, conforme lo establece el
articide 110, el afflindo podrd efectuor bupogt-
cignes valunfarios en su cuenta de capitfiza-
cidn individuad. A opeidn def afitindo estas tm-
posiciones podrdn ser ingresadas g travds def
SUSS una vez que fas normas reglomentarios
astablezean los respectivos procedimienios, o
bien an forma direcia en la adiministradora...”

“odrtieido 57 Lo depdsitos convenidos
corisisten ext importes de cerdefer finico o pe-
riddic, que enalquier persons fisico o jurfdice
rorvenga con el afiliado deposiiar en su res-
pectiva cuento de capitolizacian Individual.
Fstgs depdsitos tendrdn la misma finalided
gue fo duserita para las imposiciones volunta-
Hos ¢ podrdn ingresarse e ln pdminisiradors
en formua simélar.,,”

Eate espectro normative se completaba
con &l arifeuto 58 de Ja misma lay, el que

establecta que las cuotas representativas
delagimposicicnes voluntarias y depésilos
convenidos, sl bien integrabao la cuenta de
capitalizacion individual, no serfan consi-
deradus en la determinaeisn de su saldo
a loa efectos del edleulo del eapital com-
plementario en ol articuls 22, Esto repre-
sentaba una cuestién téenica realmente
importanta,

De acuerdo con las informaciones mas
fidedignus de la época en que la transicion
tuvo lugar, 1a cantidad de sfiliados aportan-
tes al Régimen de Capitalizacidn dal SIIP
que habfen efectnado imposicienes volun-
tarias o dleponfan de depdeltos convenldes
aseendln a! mes de noviermhre de 2008 a
una cifvd que oseilaba entre las 325.000 y
875.000 personas. Seglin egas mismas infor-
maciones, el valor involucrado aproximade
de esag imposiciones o depésitos ascendla
al miamo mes & 285 millones de pesos.

Estog puarismos son importanies, por
cuantg, comp veremes al concluir con el
sndlisie del fallo ohjeta de nuastre trabalo,
se deberd tener en cuenta el valor qua ten-
drdn de acuerdo con los métodos estableci-
dos normativamente las guotasparte que se
pretendan recuperar, por {as vias procesa.
les pertinentes,

lll. Sltuacidn posterlor o la sancidn de la
ley 26,425, Efactas

Desaparece en el nuevo sistema la posihi-
lidad de efectuar aportes volmtarioa o de-

pdsitoé convemdos, pern la ley coutempla

 enelart.6° que

* .Log afitiados al régimen de eapitelizasidn
que fbieran ingresadn tmportes en sus cuen-
tag de capitalizaciin individual bafo fo figura
de “imposiciones voluntarias” y/o “depdsitos
converidos”, v que ok Wo kubigran obienido
un beneficio previsional, podrdn transferivios
a o Adminisiractin Nacioral de la Seguri-
dird Social, para meforar s haber previsional
ronforme lo defermine ln reglumentacidn, o a

“wna administredora de foudos de jubiiiaciones

3 pertslonas, I gue deberd reconvertivse, modi-
Sicando su abjeto societ pora tal finalidad...”

La importancia de la inclusion de esta
meanda en la ley 26488 cobra yigor, necesa-
rismente, con la naturalezs misma del fon-
do de jubilaciones y pensiones, que a6 ol fae
transferida al Eatado Nacional (ANSeS),
oh forma integra, a partir del art. 72 de la
ley integrando dichus activos gl Fondo de
Garantis de Buslentabilidad del Régimen
Previsional Pablico de Reparto creado por
el decrelo 857/07,

Debe guedar claro que anles de dicha
traspaso el art. B2 establecia la naturalezs
del fondo de jubilaciones y pensiones:

v fondo de jubitaciones y bengiones & un
patrimonio independiente y distinte del patri-
monin de lo gdministradorn y que pertenece a
los" afifindes. Ly administradora no tigne de-
recho de prapiedad algune sobre 8. Los blenes
y derechag que componen el patrimonio def fon-
da de jubilaciones y pensiones serdn inembor-
gables y estartin sdlo destinedos o generar las
prestaciones de wewerdp con lns disposiciones
de In prosente ley...”
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{Wieste e gaidye, 1)

Pero, jurddicamente, el sistema de responsa-
IHlidad civil es un sistema que, inevitablemente,
provocaciectos hacialaintemalizacién a incia-
tiva del Estado ya que el sisterna joridico es un
sistema prepuesto ¥ dirigido por el Estado. No
pucde perderse de vista que cuando actda un
juez diclando uba sentencia, la actuacitn en

. roalidad, es del Estado a mvés de wio de sus

podetes que aplica una ley diseiada por oba
poder del Estado, La actuacién de un jucz es ta
aciuiion estaral.

Asimisme, lampoca debicra perderse de vista
yue ciando se analiza la esponsabilidad civil
eslaimos analizando i tpe de actuacidn def
Fstadi gue iegula condnetas, Sin cufentismas,
Tty que senalar: cuando se habla de respansa-
biticlad civil sc ostd hablando de b intervencidn
estatal,

Lur do tanen, habrd que tener en cuenta cudl
es resultado de la actuackin estatal en térnilnos
deeliciencia a la que debe sumirsete, cotme ve-
remos mas adelante, justicia y equidad.

La razdn de que los simpatizantes de la teoria

neackisica no sean muy afectos a los incentives'.

fiscales, administrailvas (irmpuestos, subsidios
ete.), en lantn san inlervenciones estatales “dis-
Iosslonantes”, puede mostrar una inclinacidn
Gue por caricter transitivy, tRMpoco sean pro-
clives o un slstema de responsabilidad muy es-
tricti, e ol margen de cualguicr consideraridn

de |2 estatua y con esto Cayo quedura indemne,
amhos en comjuinte se habrian empobrecldo.

Salta & Ja wisra que el derecho de Ja responsa-
bilidad civil debe cumpliv tambign con la fun-
cidn deevitacidn. Bnel reeiente ejomplolacues-
tign os promover incentivas para que Cayo no
rompa la estalua de Bruto

Bl desicfereruni(f) es, contribuir a la evitacidn
e los dafios porque una vez acaccidos el coste
marginal {por umidad de costos) del perjuicio
que provocan os dafias nu puede superar |os
beneficios marginales (por unidad de beneficios)
que proporciona una indemuodzacidn,

Para que una legislaclin sea eficiente debe
proporcinnar incentivos para producir la dismi-
nucion de dafios, Los incentivos deben ser sufi-
cientemente adecuados coma para contribuir
{eficicntemerite] al aumento del benestar de la
saciedad. Al causunte de log dafios se le deben
hacerverlas consecuencias de su proceder para
fque le sirvan de incenlive y de ese modo conse-
guir que se abstenga de provocar datios (7),

Da todas formas debe quedar claro, que a
pesal de privilegiarse la funcidn general de pre-
vencidn y evitacidn de dafios, cuande ésios
iguatmente se producen siempre exlstird un
mecanismo de diskribucidn de suerte tal que en
todos los easos como se distrtbuyen yaquién se
atribuyer los dafios
sicmpre serd un

TV. Reglaa de juega, normas jurfdicas de aplica-
cifin, cirnplimlento de los ehietlvos del dere-
cho dela responsabllidad civil

A esta alara surge la pregunta Inevitable:
1Camo Ingra el derecho de la responsabilidad
civil cumplir rreonablemente con las cuatio ob-
jetivos recién expresadas? Antes de responder es
necesarlo aclarar gue s impasible lograr méds de
un obijetiva por intermedio de una sola norma
juridica, Coando se pretende alcanzar objelivos
tan ambiciosas sélo es posible conseguirlo a b
viés de un conjunto de noctnas relacionadas en-
tre: L. Es un ervor de métado delepar enuna sofa
notinatodas las aspicaciones de un sistema. Asi-
misma, canstillye olro arrormuy frecuers con-
centrar on 1na sola norma ks frustraciones del
sistema.

Sdla se puede alcanzar un resultade “razona-
ble", propiciando un juego arminico de tudas bas
noymas furidicas reguladorss det derecho de la
responszhilidad civil. Bs claro, que de ba adecua-
ta combinacidn entre las dlslntas normas juri-
dicas que legisian la respansabiligad-civil, se
puede obtener un sistema adecuado, o por lo
MEeNGs, urlo que esté en mejores condiciones de
alcarzar un hienestar para el conjunic de ia
socictad (9},

Para sintetlzar lo expuesto; B] cwmplimionto
de los oljetivos dle la responsabilidad clvif trae
comg resultado el
aurnenta de bianes-

tema de eapital im-

{ar para el conjunto

_'-'—'-'-- -

dico las normins més adecuadas para reparar fos
daflos. B

Dicho y aceptada lo expuests hasta agul, re-
cién ahora, se podria estar en condiciones de
analizar el tetma del limite cuantitativo de la res-
ponsabilidad civil con una mirada un poco mas
abarcativa. -y

V. Limite cuantitativo de fa responsabilidad ei-
vil en el proyeeto de Cédigo del 2000

El proyecto de Cadigo de unificacion civl y eo-
mercial para el afio 2090 el su art 1634 estable-
e uu lireile cuantitativn a la wesponsabilidad ¢i-
vil para tres Lipos genéricas de presupuiesios: he-
chos de las cosas y actividades peligrosas, tosas
riesgnsas y actividades especiahmente pellgrosas,
Laregla del tope cuantilativ de responsatilidad
s6lo es aplicable en los casos mencionados en
tps que e factor de alribucidn es claramente
objetivn,

Bl tepe cuantitative en la responsabilidad ¢i-
wil (tomanidolos efettos da raslcldn y distribu-
cidn ecandmicas de los dafias —costos—} -
pldela traslacian ee:‘in_@ga_[cn deldario [costa} de
la wictima & victimark pdr encima del monto
fljado como 1ope. Bor 1al motivo, T2 victima no
puede obligar a] vigtimario a gue internalice el
dafie que haocasionade en Inds de lo que es res-
ponsable juridicamente. Dado que el apente
dafiador responde hasta el monto del wpe, es
posihle que sélo esté motivada a internalizar los
costos de aquello que e generan respunsabili-

Elsistema de tope favorece el ciampli-
miente del principic de previsibilidnd.
Ellimite cuantitativo facilire el cdlenio,
Hace mds previsible el valor esperado,
Dado gue Ia precision del cdloulo eco-
nimico le da mayor previsibilidad al
futuroy por ende ol sistema en general,
el mereado asegurador tendria mayores

de oyden teorico idenldgico que postule una
mayat o menon intcrvercidn de! Estado, favore-
ciendo una buena asignacidn de recursos que
maximice bengficias, cuande se babla de res-
ponsabilidad civil nos guste o no, estamos ha-
blandn de fntervencidn Fstatal.

portancin. En este
pUntD existen nue-
10508 Pitdmetros ju-
idicos, econdrmicos,
soiales etc. gue no
deberian estar au-
sentes de un buen
apdlisis. Todaconda-
na fudicial al pago de
una indemnizacion

de la saciedad, Para
ello se impone pro-
piciar un juego ar-
mdnlee y sistemati-
co de las distinias
reglas jurldicas que
regulan laresponsa-
bifidad civil, Se tra-
ta, por la fanto, de
que tas distintas re-

dad. Puesto que el pago de los danos a 1a victi-
maes un precta que el responsable paga por ex-
ternalizar un efecto —el dafio—, segiramente
ese agente dafiador no estard preocupado por
internalizat lus costos de provencion del dado si
&l ordenainienta juridico no lo respunsabiliza

por esos plectos externos dafoesos.
Esta (lima afirmacidn no se canmueve aln- )

que a la par, el Tstado compla tamblén su ol

El andisis microecendmica tiene coma pun-
indelegable de promover mecanismos aulorre-

tode referencia ko hipdtesis de queelhombrees

guladlves que orienten la mejar asignacian de
tecursos, Tate rol, Lo puede despiegar of Carado
dartede informecion, facilftandeo ta solucion ne-
goctaila en candiciones de razonabilidad entre
Inw niembros de la suciedad ele, ele.

Fn consecuencia el sistema de responsahili-
dad civil es un procesa que fvorece ainleenali-
zacidin dadafios, y coma ésta pasibilita de algtin
modo, latrastacion def dafof de la victita al vic-
timario), la respansabilidad civil es un mecanis-
mnde redistribucian de dafios (costoes), Asuveg,
coin la distribuclon de dafios explica, prinei-
palmente, quién debe sopoltar los coslos del

" dafie, es necesatio elaborar una teorfs que se

preaciie por fa evitacldn del dafio como am-
hign si esa distribucldn pueds servir come in-
centive e prevencion.

Hl, Fanciones y abfetivos del devechu de la res-
ponsabllidad civil

I pago de una indemnizacidn cumple, insis-
(o, con Ja funclén de nastacion de castos (da-
fins} def perjudicado al respunsable. Fs claro, que
esta funcidn de evitacidn no debetfa agotar el
mend de funeiones, Si fa responsabilidad civil
lvierd como vanica funcidnla vedistetbueion de
ins danos, desde un punto de vista cenndmice,
esda (nica funcién careceria de eficiencia por-
gue la funcidn de redistribucidn no consigee
evitar los dafios en 87 miisiws, sdlo los dislibu-
ye. En |a responsabilidad civil la funcidn de re-
distribuir séle produce un duments -—segrinia
denuminacidn propuesta par Guido Calabresi—
delus costas rerciatios {enstos de] proceso judi-
cial, abugados peritus et.}, que na redunda en
un ausiento del conjunlo del bienestar de la so-
ciedad” {5]. Ejemplo: §f Cayo rowmgpiera una cs-
tatwa propiedad de Binte, a pesar de gue ef de-
recho lo condenara a pagarke el valar de faesta-
e, lo clertn es gue la cstatua ya ne exislivia mas.
Aunque Do te pagara a Cayo el valor completo

MOTAS

BUNCA 25 neutrs,
sicropre produce re-

posibilidades de desenvolvimiznto,

glas existentes com-
_ binadas entre sf, po-

sultados. L mpae-
to de lus condenas
sicmpre debe ser objefo de un estudio de-
tatladn, :

Hay una funcidn adicional que pretende in-
corporarse, legitimamente, ala dogmdtica del
derecho de vesponsabilidad eivil, cual es: can-
tribuir a gue las vietimas se aseguren el efectivo
pagn de Jos dafios tesarcibles. Como es ohvin,
“gh'derechio no puede convertir en solventes 2
los insnlventes™ (8), el derecho debe proveer
notmas juridicas gue habiliten mecanlsmos
gue faciliten el cumplimlento de las senten-
cias judlciales. No estd de mds recordar que
unia [ey es buena no sdlo por lo que pretende
sino par lo que censigue,

Resumiendo: De o expuesto puede decirse
queunsistema de responsabilidad civil comple
o deberia curnplirinia determinada cantidad de
funciones. La puesta en marcha de la maguina-
rit legal que articula el fendmeno resarcitario
{segin cumplao no algunas funciones), eviden-
cia los objeiivas que el sistema de wweponsahili-
dad civil e hia propueste levar adelaniz, Bneon-
secuenicia ienemas almenos 4 objetives queen-
tiendo tienen que preseritarse como 1os s des-
tacados, estos son; 1) promaver la evitacion de
log dadios; 2) proporcionar incentivos para ovi-
tat conductas o actividades danosas; 3) produ-
cir urk distribucidn de Jus vostes que producen
los dafios de manera justa y equitativa 4) Con-
tribuir al efeciivo pagn de los datios resarcl-
bles.

Las des primeras se envolan denuo del gran
capitulo de la prevencién de dafios. Su principal
vocacidn o provecho se obtiene dperanda
exapie; en cambiolas dos segundas operan jire-
mediablementen ex post o

sthiliten un funcio-

namiento razonable
delsisteina. Aslporejemplouna udecada apli-
cacifin de la responsabilidad objetiva coording-
da con la responsabllidad subjetiva; la usuneién
pov pacte def perjudicade, en determinadas su-
puestes del costo del dafio; la aplicacion de
muilas gue podrian imponesse sean como da-
Aos punitivos, multas civiles (10} tmpuesios; of
mecanisma del seguro—usando variables como
cl seguin obligatoriv—, aplicacionies de tasas de
interés difereneiadas para dist(ntos tipos de dew-
dores; ete. e,

La aplicacidn de las distintas normas furi-
dicas deberian combinarss “casf matemdtica-
mente"de tal forma que el resultado posibili-
fe una nejora de bienesiar para toda Ia socie-
dad en su confunte. Siguiendo este razong-
miento no puede analizarse ung regl o nor-
wna furidica nistadameite. 5 preciso ver ¢dmo
las distintas normas funcionan sistémica-
imente (11).

Para poder implementar en la practica los
objetivus de Ja responsabilidad civi] elalyuter
reforma legislativa debe tener en cuenta, por ko
Menos, cuatin accicnes gle por ser tales estén
en linea de congrueticia con las mencionadas
objetivas: 1) Prowover la creacion de normas
juridicas que sean eficientes para prevenir da-
fins ~aqul vale ka pena no olvidar la expuesto
sypra cuando hahlamos de proveneidn como
género— esta e una tarea propia de politica le-
gislativa, 2) Promover la aplicacldn de decisio-
nes judiciales que estén en linea con la preven-
cidn de dafos. 3) Promover gue 128 nornias juri-
dicas se usen "eficiente” y "equitativamenis” pava
reparar los dafios producidos. 4) Profmovers que
las decisiones judiciales tornen del sistemna jurf-

un kemo oeronomicns, hombre racional v hom-
bug racionalmente egaivta, Por tal razdn se pos-
tula queel sistema de tesponsabilidad ehiles un
sistema eficiente en tanto fancione (o debiera
funcinnar) como un sistema de itcenlivos para
la evitacidn e disminucidn de danas; por dicha
virtud e] sistema proposcioni ui mayor beefi-
cio 2 la sociedad en general, Una sociedad que
sulredafios inclirre en castos que, evidentontean-
te, la empobrecen en su conjlnlo. Parn et victi-
mario, la condena al page deuna indemnizacion
impuesta por el orden jurfdice, representa un
verdaderg (ecio a pagar. Para gue un agente
danador potencial, tenga incentlvos para no da-
e, el precio {costos-indemnizacting qua debe
pagat tiene e serinferior al precio (costos-pre-
vencldn) de evitar el dano. El coste de la produc-
ci6n del dadin dehe set inferior al costa de laevi-
tacién; de otrn modo el patencial agente dafia-
dor, hambre racionatmente egofsta, {fiomo oeco-
nomicis) no tendrd motivaciones pard evitar los

"costos de 1os perjuicios que produzes.

Eltope cuantitativo puede generar la falta de
lscentivos para evitar tos dafos por encima del
limite fijade conw guantum idemnizatoris,
Existe entonces un "rlesgo mara' o “azar mo-
ral” (12 {moral hazard) de que el cavsante de
los danos no se pregcupe de los perjuicios par
encima del tope cuanttutive.

Afortunadamente wh sistema jrurfdico gue se
precie de ser un conjiitio de normas ordencdas,
armdnices, effcientes, fustas y egquiltativas no prig-
de concentrar en In regia del tope cnantintive
todog las vias de aecesa @ la responsapitidad
civil,

Niitese, gue en Jos casos de evenies dahosos
por debajo’del limite eslablecido en donde of
responsable compensa Ja totalidad del perjuicio,
la neima juridica que asegura 1a reparacion to-
tal de los darios a la victima puede no funcionar

15p SACTIER, Mans-Hernad y G171 Claws, “Manual
du andlisis Boandmicn del Derecho Civil”, p, 221,
Ed, lecnos, by,

[5] APIERINI Adilie. Anibal, "La limdaciin cuaoli-
Lattiva eber B responsubilicdad civil’, p. 54, B, Abuledn
MPerro, 1947,

17) SACHER, Hans-Oerpad y OTT, Claus, “Manual
de Analisis Econdmica del Dececho Givil', p 105,
e Tochos, 1991,

(@) SACHENR, Hans-Beenad y OTL Claus, Idem
Bl
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(8] SACHER, Hans-Hernad y OTT, Dlaus, ibidein
LRIl

{11 Bl proyrecto do Codigp Civid pava ol 2000 incer-
vora las mullas civiles et el arl 1587 "Ll ibuna) Lie-
ne atribuciones para aplicar uva noulia civil @ quien
arhiia con grave indilerencla respecte de las derechos
ajens o de los inlereses de incidencia colectlva..”.
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DX Refacion entre el tope y 1a regla de la razo-
nable prevencion

Sepuel proyecto del 2000, cl sindicado camo
respansahle tamporo podrd valerse del tope
"...en especial, si no adopid las medidas de pre-
vencidn rzanablemente adecuadas” (arl, 1634
e bl De esla segunda parte de! ine. by puede
tlecirse gue coino regha es una eiteracion de la
regla expuiesta en la primeva parte del mismo -
ciso cuande diee "si actus sin diligencla’, En con-
secuenciz sin diligencia, es iguat a, sin proven-
cigin adecuada y rnzonalbie,

Enmuches casos, quizd en lamayoria, cuan-
do no hay adecuada prevencion hay negligen-
cia. (uizd, en algunos vlios casos, paca averi-
guar si hube atlecuata prevencidn es il ave-
riguar cudtes sun los cosos comparativos de
prevencith entre victing y vicimario. Me re-
ficro a la conocida regla de Lerned Hand, Sin-
téticamente esta vegla posiula que es respon-
sable aquel sujeto a guien oz costos de pre-
vencion del dafio le resiltan interiares. Del re-
sultaedn de esa averiguacitn se sabrd quidn serd,
finadinente, elque soporte el coslo definitivo de
los danos: [ vivtina o el victimario, Sc trata de
una regla de eliciencia puesto gue siel costo de
PIEVENCIGIL B8 Tenns para una parie gue par
la oara, desdde el punto de vista de da eficicneia,
es claro que se consigue maximizar [os heneli-
cins si se obliga a realizar un gasto de precau-
cion 4 quien le restdia mids barato prevenir el
dafio. Bs una mancra de tevder a que el sujetd,
ayuien le resufta mds baralo (cheaper cosrer
evaider), inlernalice los costos de praduceian
de los dafios. Estu repla, es una vara de medi-
ciiin (razonable) independientemente del jui-
tia de reprochie subjetiva propio de ta culpabl-
fidue! ¢23). Vale [a penarecordar que, en fa {6k
mula original de Leurned tHand, el que tiene
menntes costos de prevencidn para eviar el
dafia, debe incuir en ellos, de otro modo as
neghigente. S ha ciiticado esta pestura por ser
dogmudtied. Bn muchos casos los agentes o cl
propio jugz no cuenta con b informacidn para
realizar un juicin critico. Ts ohvig que cn mu-
chos casas no es factible olitener infarmacisn
o es Inuy costogo adquirira, Bn cuslquier caso,
s posible establecer la negligencia si usando
ciilgring razonablos de valoracidn no se elec-
{uarnn los gastos de precaucidn siendo razo-
nabie alectuarlos,

Restemiendn: Tn los casos de responsabiliducd
subjetivi no hay tope, Para determinar cudndo
ity neglipencia es necesario desarrollar no sélo
criterios de eulpabilidad que recojan las ense-
ianzas del preclare art 512 del ordiga civil ac-
tial recogidas en el arr. 1603 del proyects, sino
rrbidn eritering de neghgencia en concreto, Bs
impartante concnptualizar en fa medida de lo
posible crliterios de negligencia cancretos. Par
dielie inzon, s razonable postilar ena fdrnla
ele negligencia spee tenga en cienta los coios de
precaueion: ef sufeto es nepligente cucndo dey-
puds de i andlisis comparative de gastos de pre-
cenecidn, Se conelipe gre el sufeto dafador fenda,
raziatle y relativamente {tne en relacidn con
vite), inefores condicionss (aljetivas, -cosios de
precaiid i, informacidn eic ) de prevenirel dofio
yuodolizo. Esta Bomula e superar, lige-
rumente, la repla de Learned Hand ya que ésla
notiene encuenta, ol menus ensu aspecto pids
e, la informacion acerca de los costos de pre-
caucidn.

X BRelacidn enire el tape y ef seguro

Elincisoc, delart 1634 del proyecin, impids
vaderse del tope al sujeto que debié tomar
seguin y no 1o hizo. Bo este inciso pueden in-
cluirse dlos tipos de hipdtesis en fas que cucnta,
seplin propongo, el factor previsibilidad del
dafn en actividades o situaciones que invalu-
cran riesgos.

NOTAS

Primera hipétesis. Case amlinario

Y art. 1634 inc. ¢, promueve 1a tama de segu-
ros para asegurar cl patrimonin del aseguradn.
|.a cobertura puede asegurar siluaciones en
dorwle el riesgo es ordinario. Liano riesgo or-
dinarin, a aquellas situaciones en donde el cdl-
culo probabilistico estima que el siniestro pre-
visto sucede con relativa frecuencia. Bn rigor,
¢l riesgo es ordinario no @anto por la magni-
tud cualitativa ded duno sino mas hien par la
fteruencia de la produccidn daiosa, Son ca-
sas de riesgo ardinario, por ejemplo, los casos
deaccidentes de transito en donde sesabe que
itleha actividad comporta un tlespo y es de or-
dinario gue con frecuencia acurcan aecldentes.
No obslanle, como Ios heneficios saclates dela
utilizaciin del automovil son mayores que los
costos sociales que su utilizacidn provoca, la
actividad estd permitida, es licita y, en ese sen-
tldle, los dafins producidos son socialmente to-
leraliles. Fsia es la hipdtesis mds habitual, 1a
regla es chara, s no sc MG UN seguro e Tes-
poticle sin ope,

Segundu hipdtesis. Caso extranrdinario

En esta segunda hipdiesis existe una eonexidn
entrelavegla gue promueve este ine. ¢, ylaregla
prpesta en efinc. b de! mismo artlevlo. A pe-
sarde que existe un articulo que legisla sobie la
responsabilidad en los casos de uctividades
especialmente pe-

Die y por lo tanto negligente, en este caso el sijeto
e cuesiidn no podria walerse dei mpe,

Resumiendo: con relacion al seguro existen
des hipdiesis en lasque no lomar gl seguna im-
Hde vaterse del tope: priment tipdtesis, caso or-
Ainaria;cs no tomarun segure trardndose devna
sitacitn o actividad considerada riesgosa, y
dichi omisign impide valerse del lope.

Lot segtinde Wipdtesis, caso extraordinario!
cuando el riesgo potenclal de causar daiios en
mds de trescientos mil pesos (por encirna del
wpe) es previsible de neuerdn a determinadas
situaciones y actividades especfficas. Se doberd
hacerun cileulo razonable en base alas proba-
initidades del riesgo v el potencial impacta da-
fiosa. En esta hipdtesls, no se puede beneficiar
eon el tope a qulen no s6lo no tomd un seguro
o que aun en el caso de haberdo tomada, no
eubre el sinlestro asegurado debiende razana-
hlermente habero cubierto de acuerdo a las cir-
runstancias. Serd necesario analizar caso por
casq. Delo contrario existird un rigggn moral de!
sujelo que sabe, positivaments, gue por su si-
tuacicn o actividad riesgosa se puede produciy
un dafio seguro por ef, de $ (000000 y, no obs-
lante, su segurg no aleanza a cubrir dicho mon-
Lo poryue su [wite o5 de § 360,000 . En esta si-
tuaciin no séfo no serla razonabls o tomar un
seguro, sino fampoco serin razokable tomar in
seguere por debajo de e hipotests dafiosa.

ligrosas como el

KL Rtelzcldn entre o

arl. 1663 igualmente
os una situacidn que
encuadra en el i
te impuesta par cl
precitade art, 1664,
£} juego de ambos
articulos apoyarfa
un punio de vista
que sastendria que
cllimlte cLantitativo

Fl cwmplimiente de los objetives de la
responsabilidad civil frae como resultado
el aitmenta de bienestar para el confunto
de la saciedad. Pava ello se impone propi-

ciar un juego armdnico y sistemdtico de
las distintas reglas furidicas qite regulan
las responsabilidad civil Se trate, por lo

tanto, de que los distinias reglns existentes

combinadas enire st, posibiliten un fun-

(ope y los casos de
dafios que generan
discapacidad

Se frata de otra
salida del tope, pues
en el proyecto del
2000 se prevé que
cuando el damnifi-
cado sufra tna graty

funcionatia para las
actividades especial-

discapacidad, of tri-
bunal puede au-

mienle peligrasas sin
ning(in oiro andlisls suplementario, Ona afirma-
cidn de ese tipo pecania de simplista,

Hayatro pugita de wista, que promucyo, en et
que de tharse ciertos fiechas, aun en esns casos
no habria limile coantitatlvo.

Me explico: cuando se toma un seguro cantra
Lo responsabilidad civil se estd asegurando a ve-
parabilidad del dafio por parte de una compa-
fifa de seguros, El ine. ¢, hablade haber asegura-
do "razonablemente” el riesge, Para medir la ra-
zonabiltdad, es dtil tener & cuenta, el potencial
dafinse de ly conducta o actividad riesgosa yla
cuarifa del daio invelucrade por ese potencial
dafiose, Porejemplo: cuanda una caldera (mo-
tar, lutbing ete.) de un edificio (de acuerdo 2 su ka-
i, ubicacicn y potcneialidad dafiosa, ete),
explota produciendn dafios que destruyen el
edificiolinders, 5 este edificio sufriera danios en
més de § 300000 © sea dafos en més ded tope,
se podria deducir (e acuerdo al tamafio, ubica-
cidn y polencialidad dafiosa eic.) que era razo-
nable, v de ese modo, previsible, la cuantfa de
los dafios ocasionados. Parasaber si es razona-
ble Lomar wi seguio por esos riesgos que llamo
extranrdinarios, es menester hacer un céloulode
nrevisibilidad del lmpactn dahose. Se deberd
vevificar la cuantia del monto asepurado, laco-
hereura, Debe habee razonabilidad entre el mon-
to aseguradn y e tipe de sinlestro asegurada. No
5 raznnable ascgurar un monio de § 300,000 51
la paeencialidad dafiosa supera holgadamente
cse monto, Debe haber una relacidn enbe el
maidio asepurado y el lmpacto dafioso derivado
deun ricsgo especillco. Porfafinotive, dada ina
sitwacion de fecho concreta debe ser objeto de
nn cdlenln razonable, ef potenclal dofloso v el
rigsgu. £5 obulo, que asos resgos deben ser asegu-
rados, de otro imodo la conducta de na tomar el
seglern asepurands reonablemente of dafia po-
feniclat &5 una conducta en sl miisma eprocha-

1 mentar et mdxlmo
indemnlzutorie hasta el triple. Digamos gue co-
menzatta a funcionar atre tope que serfa de
acuerdn a to previsto de 300000 §. Esta eleva-
ecidi ded tape puede ser vista como unma solucidn
de equidad. No seria justo valerse del tope si
cstin en juego danios que involucran discapu-
cidades, Desde un punte de vista de los incen-
tivos, se trata de motivar al patenciaiagente da-
fiador a que inlernalice costos y conductas de
evitacidn cuande se trata de coestiones relati-
vas a la capacidad fisica de las personas, Es na-
tural promover motlvaciones de mayor cuida-
do cuando peligra la salud. Para no perder de
vista el contexla generat, no estd de mas roor-
dur que el tope cuaniitativa de hasta el triple
580 funciona en los casos de responsabilidad
objetiva,

XL Conelusitn

Dentio de los ubjetivos que debe tencr un
buen sistera de respandabilidad civil destaqueé
entre elios: “contribuir al efectivo pago de los da-
fins resarcibles”

El sistera de tope favorece e] cumplimiente
del principio de previsibilidad, £l Wmite cuanti-
tative facilita el ediculo. Hace mds previsible o)
valoy esperada. Dado gue la precisién del cdleo-
I econdimico le da muyor previsiblidad al futu-
riry por ende al slstema en general, ef mercado
asagurador tendria mayoeres posihilidades de
desenvolvimiento. Bs evidente rjue la expansidn
del seguro favorece un 8Ceesn a mayor nimer
de genle, puesto que los precios de la prima es
probable gue liendan hacia la baja. E sepuro da
garantlas de pago a los damoificados. Con el se-
gurola victima ticne ampliadas sus expectativas
de pago. 51 tay una conipania de seguros el be-
nelicio es ficilmente apreciable tanto para la vic-
tima como para el asegurads porgue a cambio
deuna prima se cubre de lg exposicidn al desgo.

Los individuas “aversns” al riespo cuidardn su
pattimonio asegurandsa su intangibilidad a cam-
bio de una prima razonable. A estas conchu-
siones puede vponérsete, legitimamenle, laob-
jecitn de gue no es necesatio promaver a tra-
vés de lus topes la contratucidn del seguro. De
hecho, hoy e dfa el segure para el (ransito au-
tomatar es obligatorio.y oo hay limire cuanti-
tativo, Tn realidad, el sislema encuentra un
tope de hecho en o] cofapsa del sistermna, Un ar-
gumento hiper realista puede agcetic que coma
el mercado del seguro funcioma mal yi que las
compadiias no pagan o fuilebran hay un timite
que opera con mayor intensidad que cualquier
|Imite preestablecido, esta es fa realidad mis-
mia que viene a decir en cada caso sise puede o
nose puede pagar el dutle producido, Nose e
£5CApA QuUE £5 N argumente “simplista” por-
que seypodrin mejorar el mercado del segurn
sin perjudicar a las victimas. Es cierln. Pero es
clento lambign que para elaboraruna leeria gue
Justifiue un tope puede apelasse & argumen-
tas que se basen en la responsabilidad pidblica
que de hecho no s rige por los misnie princi-
pias que Ja responsabilidad privada.

&qui la acepeighde respansabilidad pabli-
ca tama ein cuettd Priicipalmgnte argumen-
tas de politica pdblica, Tabe destacar que los
principivs de respansabilidad no tienen gue
atarse, necesariameante a criterios de eficien-
cis, en rigny buenas principlos son aguellos
que orientan su préctica mmbién a prncipios
de justicia y equidad (24), “necesitomaos una
canceprian del deber piblico que torne cao-
herente esta divisidn de responsabilidad, que
explique por qué el deber soberano en unrel-
1o e mucho menos exigente gue en otro (25)"
Para poder desarrollar estn nocidn de deber
niiblico es precisu agregarle una dimension
que yuelva une vez mds u Ia distincién entre
resporsabilldad publica-politica y responsa-
bilidad privada. Un vrdenamiento juridico en
cada decision debe respelar la propiedad de
cada individuo asegurindole sus derechos.
Pero tatnbién o ordenamiento .. puede per-
seguir un intetds colertive generdl a través de
distintas decisiones. Ningdin habitinte tiene
derecho a que se elifa un programa (politica,
legislacidn) en lugar de alra porque lo benefi- -
cie mds, La eleccion es una chestidn de politi-
ca mds que de prineipio™ {26). jAtencicn!,
"mds que de principio” no significa contrario
alos principios. Lo idea es tener en cuenta algo
mds que los principios, Para poder entender
debe asociarse la voz “principio” a principlas
tradiciamales de la responsubilidad civil. "TUna
legislatira puede perseguir el interés colecti-
v penaral a través de distintas medidas y tée-
nicas, cada una de las cuales logre una distrl-
bucién diferente” “...Asf coma un legislador
puede considerar acerca de la contaminacidn
por ruide come un aspects de politicas mds
gencrales sobre el uso de la tierra y la pianifi-
cacidn, oincluse coma un aspecto de apoyo s
la muisica o las arles. Las eeisiones del iegis-
lador pueden no ser un Lodo o nada, L legis-
lacida brinda la posibilidad de desarollag un
complejo esquema de regulaciin cuya elica-
cia depende de una estralegla mds general”.
Un legislador poduin legislar {dice Dworkin),
“sivhre la velocldad de tos trenes de manera di-
fetente en distintas partes del pafs, én respues-
ta a miles de variaciones complejas ded trans-
porte y el uso ¥ necesidades agricalas, o pue-
de dividir ciudades en zonas sicmpre y cuan-
do las divisiones no sean arbitrarias nl escon-
dan diseriminaciones ilegitimas que violarian
derechos individuales” (27).

Pucde pensirse por ejempla que la mejor so-
lucidn pars el problema de la solvencia en de-
tennfinados casos y de acrento a clertas eireus-
tancias es apelar at uso de topes cuantitativoes
y esto puede ser una buenn ley en la medida
que, patafraseando a Dworkln, no eseé al set-
vicio e beneficiar injustamente a intereses sec-
toriales en detrimento de discriminaciones gue
conculquen derechos indivilluales, ¢

A Wer regla i Loarned bind y sus erilieas en $a-
CHER, Hans Burasrd y OTT Claus, albeil, p. 108,

124 bt su 1 secapa que Jos priswipios de justicia
yeaguidid sun P abarcadoresy absteaclos, o sl mis-

nes indeterminados, Cada casa jendrd una medldi
the |ustivia y equidad gue puede nnconespanderse con
Lo aglivachén usada para casas andkogos, e cualguier
et 1 Jes fings do csie tabajo, asumn o ciesgo de

viero dogmaisom o benelicio de algnnas prietsio-
nes generakes.

(28] 1M OUKTN, Tanald, ey cll, p 213,

(26) DWOHKIN, Rouald, idem, p. 214,

27) LIWORKIN, Gonadd, thideo, p. 214,
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Privilegios en
el Codigo Civil -
y Comercial

€ VIENE DE TAPA

a ruzones fhcticas o eguitotivas, d.- Carecen
los privilegins legnles de la publicidad propia
de los derechna veales de parantia. Verbigra.
cia, aguéllos no gozal de Ta publicidsd regle-
Leal, e La gjeeecion de los erédites munidos
de garantiss reales se torna, generahnente,
mis breve. 17 propedinients instaurade en la
ley 24441 brinda un cjetplo cabal de lo afir-
mado, [- La preferencia de los devechos rea-
lug 5o extiende, como vegla, 2 los mtereses. Ny
cabe predicar o mismo en las hipdlesis de los
privilegios legales, salvo exeepreinnes expre-
samenle determinadas,

V. Concepln

B! ardicuio 2673 del Cadiga Civit y Comercial
I define eame “fa coffdud gue corresponde o in
crédito de ser pogude con preferencii o oiro”. Vé-
lez Savafield, por su parle, en el arliculs 3875
dal Cadign Civil To conctbid de la sipuiente for-
roa: “Bl dereche dado por ley o un acreedor pare
ser pogady von preferenicia o otro

Vi Uhicacitn legislativa

A siguid ol mélode de Yéler Harsfield,
guien abrevd en el jurista brasilefn Freitas,
al reglarle en un Hbro distinto de los dere-
chos personales ¥ veales on su Esboze, Regula
el réjrimen de log privilegios en la legislacidn
civil ¥ comercial en el Lilvo Soxto, Tiula IT,
articulo 2573 al 2586. Consta do des eapitu-
tos, el primero se relleiéndose a Disposicie-
nes Generales ¥ el sepundo a los Privilogios
Especiales.

¥l Naturalerajuridica

8e ha inclivado ef legislader por conalde-
ravle una cusdidad de un evidite. Tal penss-
miento, influenciado por las ideas vertidas
por Bennecase (4), encontrd muchos adheres-
Les en 1a doctving nacional (Bordats], Llam-
blaz [6), Allerind, Ameal y Edpez Cabana () y
Cormnu(B).

[l tema habla wistivado opinioncs ne
coincidentes entre los dulores. Una pei-
mera corriente de ideas ha calificado al
instituly en estudio eomn unz eapecie de
derecho real. Conté con el apoye de rele-
vunbes clvilislas, tales come Laurent, Gui-
Uouard, Pont, Hue 3 Josserand (9) ¥ nada
menes dentro de los naciopales, que Sego-
via (10] ¥ Salvat (). Se tornaba degacerla-
da, pues carece de las caraclerfsticas de
ln mentada figure: muchos no gozaban del
ius persequendi, hipitesis excepelonal, y no
se encontraba en la enumevacidn consig-
nada en el arlicuie 2508 del Codipe Civil
velezang,

Més eorrecta pavevin ser la tesitura contra-

i, que predicals 1n existencie de un devecho
personal.

{NOTAS Y L

bl LB B U

LA LEY

VI Caracteres tel privilenio
VI A- Lepedidad

Su Meente csleles, de acterdo af artlou-
lo 2574 dal Codige Civil y Comercial, en Lo ley
en razon de la sbolisidn de Lo privileging per-
sonales. Véler Sarsfield hablb procedide de
la maisms manera al redactar el anlleals 38748,
primera parie, dof Codipo Civil

Compete al Congreso de s Naclin Argen-
tna determinar su emumeracidn [Articnla
75, inciag 1) de 1a Constitucidn Nacional); se
encuentra vedada tal posibilidad para las pro-
vinrias,

VIDLA.L- Mnterdiccion de la cwionontte de lo
wolurelad: Posihilidud de renunicio v postergociin

Fn consecuendia, eoime reza la ultima parte
del artieulo 2674 citndo, se ha denegado poder
decreacién ala aulonorafa de la voluntad. Sise
le otorgarse a les sujelos vna faenltad contrae-
tugt de prolifevacién llimiteds de privilegios,
su revrearis |a figura de In hipoteca theita, que
Lantos tneohwenjentes provoed e el pasade.

Mo obsta a lo afivinada que los interesados
aruerden la posterpaeidn del ebro de gus de-
ruehios, tad como lo preveis ) artfenls 3876 del
Cédigo Civil originerio y lp perwiie el artfeu-
In 2575 del flareante cucrps de leves del du-
recho comein. Conslituye una tpics modakidad
de negocinuids subre el ranjo{i2).

Asimisma ea posilie pactar b venuineln det
privilegio, en coyo casa el erédilo inveluerado
s Lorpars, guiroprafario.

Hstas norinas prestardn notable wiidad en
los easos de insolvencia, al estilo deun acverdo
nreventivo extrajudicial (APE) 0 de un concur-
a0 preventiv,

Mo es poeible celelvar tales sctoa juridices
respecio al crédilo laborel. Con respecty o elly,
s¢ Lo lmperetive sefialer que hay discor-
dancia con el artfculs 43 de la ley 24,522, Bsta
norma pertite en el concurso proventivo que
.e_l'-t.rabf\iador roadien una veminela a su crédito
qué no sea laferior al 20%, Debe ser ratificada
en audiencia ante el juez del concieso, con ci-
tackin a la asociacion wremial legitimads, Siel
trabadador oo se encontrare aleanzade por el
régimen de Convenio Codectiva, no serd nece-
savio levar a cabo la referida citacitn. 51 de-
viene la quighra posterior, el privilegio recobra
toda su exlensitn,

VI B.- Indivisibifirad

Significa, de acuerde al artieuly 2576, pri-
mera parte, del Codigo Civil y Comercial, nada
menos gue Ja finalidad del asienta del privilegin
fincs en responder por fa totatidad de la denda,
Aureue pe haya sbonade una e sustaneial
diz ella, &) biea en coestion podvd ser aubastado.

Su exeepridn debe estar expresamente pre-
viska en Ja Tey. Verbigracta, en el ambite con-
cursa, et articulo 247 de la lew 24552 indiea
gue se desting la mitad de fa soma obtenida de
la realizacidn, una ez deducides los eréditos
con privilegio espeeial, los del artfoulo 240 y ol
capital emergente e sueldos, salarios y retw-
meraciones consignados en el artleulo 246, w

LS R T

salisfacer las acresncias gue poven de privile-
glo wenoral. La olra mitad ee desting of pago
de los wereedores quirngratirios y de los pri-
vilezlarioa generales impagos que participan a
proreala enlre sl

No es correcto vincular el referido carde-
ter eon la divisibilidad factica del asienta o del
crédite en 41, coino sabinmenie consigna el we-
tleulo 2576, primera pavte, del Cédigy Civil y
Comercin] Unifieadn de [a Nacion.

VUL, Accesoriednd

La vida del privilegio depende da b exislen-
cin de su crédito, A extinguirae &ste, desapa-
rece aquél Supuesto contearls, pucde cosar
el privilegio v #l erédito manlener =0 validez y
eficncia, .

T novaeidn, medio de extineidn de los obll-
gaciones, ejemplifica eabalmente lo aseverado.
8i el acreedor no formula ia reserva, el privile-
gio &8 edingue; nace un nueva crédito, En la
hipdtesis del propietario no dendor, debe con-
tar eon su consentimiento, B Cédipo Civil v
Comereial ha reunido en su articulo $40 los ea-
sos regladoa por &l artienlo 308 v 804 que eon-
cibiera Vélez Saratield, de manera poco clava,

Pustle tener repercuisiin en mess esferas,
Werhigracia, el Juez competents para canocet
en of tema resultard el magistrade abocado a
resolver la pretension del erdditn principal.

VILD, Transmisibifidad

Si se transAere el erédilo principal, el privi-
legio resulta ser adquiride por los sucesores.
Astlo determaing el artleulo 2576, segunds par-
te, del Cidigo Civil y Cornarcial. Su anteceden-
Le se halla en el artivuln 8877 del Cédigo Civil

VILE.- Exceprionalidod

No es posible aplicar estensivamerdte los -

preceptos legales; loa privilegios constiluyen
una excepeion al principio de igunldad de Jea
arreedores, Bn cambio, se torna factible la
aplicacidn de Jn analngia en la hipékesis de falta
clurldad det rangn de ta preferencia,

Como seftaka o avtlowls 2577 del Cédiga Civil
¥ Comerelal de Ja Noeién, el privilagio no com-
prends necessrinments & lng inbereses, a Jay
eoatag ni & ins accezorios del erddito. Para n-
cluir tales rubreea la ley dobe dispinerlo sopre-
samente, Bl artloulo 242 de la ley 24522 acoge
&l mismo orden de ideas.

Debe acotarse que como rigla general tam-
poco tiehen ol itg persequend:.

1X. Aslentodel privilegly

La loy, & instanciss ded artiendo 2675 del Cé-
digo Civil y Comervial, se ha Inelinado por de-
terminar que lo constifuye lo cosa (Corna 033,
rechazandn ta tesitura de que ] asiento co-
irespondia a la suma obtenids por la vealiza-
cidn del bien (Molinario 0143, Fernandea (153).

So eapecilica que en principio la cosa debe
estar en e patrimonio del dendor, salvo dispo-
aividn en contrario. 3 se desplazage 5 nir, en-
{rurin & operar el fandmeno de la subrogacion
veal.

A Cdmputa

Be eapecifica en el avtfeule 2578 que et plase
de los privilegios debe correr en forma retroae-
tiva a partir del veelamo judicial, salvo disposi-
cidn contraria. Tal seria el térning inicial,

No aclurn = esta tem‘JinJc.rﬂ:gia imvoluera al
pedido de instancia de mediacidn.

Al Subrogacion read .

Tl en ¢ suna de dinero gue ingrese en an
putrimoniv en resmplazo de un ohjsto atecta-
da ot un privitegio responderd de acuerdo a
Tos miemos gradod de preferencts. Bs decir, el
bien inpresado o cavga del detraids se convier-
te en el astento del privilegio.

D acuerdo 4l articulo 2584 del Cadipo Civil
y Comerial de la Nacion, es menester cunplie
ciartos roguisltos:

a) Fadstencia de bienes dividuelizados en
un patrimenia. i
A,
b) Su pérdida o su engfongion. .
e} Ingreso de nuevas gue sean individualizs-
dos por la misma cavsa que predujo la salida
e b bienss perdides o enajenados.

3 [azo de fliacién diveetd Enpmreenire el
hien enajenada o desapareeido y aquel entrada
en intercambio.

Yl reemplazo poede conmsistir tarilo en una
suma de dinero cotne cuslquier otro bien. Asi
debe ser entendido “cualguier otro concepto
gue pertnite ta subrogaciin real” del vefierido
srticulo 2684,

Mo corresponde que despllepus su virtunli-
dad en tos privilegios generales. La eniversali-
dad e implica eomprende a todos loa bisies
de un patrimanio. [og qie inmresan dentro de
estu plurelidad se transformen inexorakle-
mente en aalentos de los privilegios rensrales.

s digna de encomio la neorporacion de ma:
norma de este estlle. Elmodslo velezuno care-
cfa deuma regla general. Al contrario, contenta
preceptos espectficos: verbigracta, of privilegio
del saldo de venta de cosa mueble se extondia
al precio de revents realizadn por el dendor
{articslo 3893 del Cédigo Ciyil).

Resta por apuntur que el derecho coneursal
ha disviplinadu la cuestidn eon el mismo crite-
rig, Bl articulo 246 de la ley 24.522 dispone al
respectn; “Bi privilegio especiol s trastuda de
Plena derechn sobre los importes que sustitiyon
lug biznes sobve log que recafs, sea por indemniza-
cigh, precio o cuniyufer ofre corcepln que permito
lix subrogracitn real. K cinnto exceda de dichos
importes, los crddifos se consideren comunes o
quirograforios par todos sus efectos, safvo o dis-
puestoen el art. 246 Inc. 12"

A1l Quid de los procesos universales

B “quellus provesss que versan sobre b fole-
Hiekaud dle un pafrimonio, con miras o su lgnidacidn
¥ distribeecicn " 6).

El srticule 2679 del Cédigo Civily Caniervial
remite & la ley eorveapondiente a los concur-

Empeelnd para Lo Lay. Dareelod reseryidis (Lay 11,723)

[ Dedieade a Pebto Marta Corna, oquien ha estudis-
do en profundidad el {stis y ea un gran conscedeor de la
tewster s,
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(3) BORDA, Guiftermaa, "Tratada ds Deracho Civil,
Ohligariones", Buenos Adres, Abaledo-Perrat, 1908, p. 215,
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NE4a7, 7.634,
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s 2004,

(10} BEGOVIA, Lisundrn, “El Cddign Civil do lo Ra-
pbiiea Argenting con eu explieaclin y erftica hajn a
forma de notas", Buenes Afres, La Paoullad, 1923, £, 11,
p.BBT. i
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506, ab estile de fa normativa falencial, toda lo
referente a la discipling de Ins privilegios en tal
Ambito,

La dNima parte “existe o ro cesackdn de po-
gos” del referid artfoulo se explics, pues en
Ia actualidad rige el principio de recuperscién
da la empresa ante las crisie econdmicas, no
requiriéndnse aquel presupuesto objetivo cli-
sieo de la quiebra. Tal orientacién inspird la
figura de la “edministracidn controfeda” de la
lege fallimentare, 1a Ordenanza francesa sobre
suspension provieoria de Jns sleruciones y plan
de reflotzmiente de la empresa del 28 de sep-
tiemhre de 1967, la lay gala del 25 de enere de
1985 sobre reencauzamiento y liquidacidn judi-
vial de eropresas ¥ la ley francesa sobre salva-
guarda de Ta empresa del 26 de julio de 2005,
que modifica sensiblemente el Cédigo de Co-
mercio de sn pais, & ley espaiiola del 9 de julie
de 2008, modificada el 27 de marzo de 2009,
la reglamentacién de 1a insolvencia “fasolier-
zordarn” disciplinada on la ley slemana del &
de octubre de 1994, el *sobreendewlamlenio
(“Uherschufdung®) por Ya de 1999, la ley holan-
desu de 1976, la ley ley porlugnesa de 2004,
*Intorme Sudrean™, lus dal “Rapport Chevedor,
el decreto legislative 35 del 14 de marzo de
2005 ratificado por ley 8( del 14 de mayo de
2006 y'al decrets B del 9 de enero de 2006 que
introdujo una reforma orgénica en los procedi-

mientos itafjanos.
Xl Categorias de privilegios
Se diseriminan en generales y esperiales.
T.os genermles son aquelios que wlectan a la
lotalidod de los bienes, Los esperiales versan
sobre determinades ohjelos, muebles o intane-
bles,
AV, Privileyios generaies

Diado qgue se entwentea involuerads vo con-

.. Junto de Iienes, esIdgmn e solaments pugda

ger aplicado enlos PTOCes0a UNivErsAles, COmo
la hipdtesis de o guishea,

Elarficulo-25804iel Cddige Civil y Comereial
resulta un gran avance, pues se elimina el &is-
tema cornplicadn ¥ confuso que habia creado
Vélez Sarsfiald.

En este senlido el artfenlo246 de In
ley 24,622 enumera como créditos de (ol es-
pecie a: 1) Los eréditns por remunerariones y
suhsidins familiares debidos of frabajador por sei
meses ¥ los provenientes por indempizociones de
arcidente de trabafs, por entigtieded p despidn y
por faltn de preaviso, vaceciones v sueldo anual
complementarin, fos importes por fonde de des-
emples y eunfguier otry derfoadn de to relacidn
laboral Se incluyen fos intereses por o plaze de
tos afins contados & partir de o mora v los costas
Jraliciales en i coso; 2) Jil capitad por prestaciones
adendudas o organismos de los sistemus pavis-
ned, provincied o muicipal de Seguridpd socfal,
de subsidios fomiliares ¥ fondos de desempies, 3)
8§ ef concursudo es persona fisice: a) fos gastos fu-
nerarios segein. el wsor b) los gostos de enfermedad
duiinte los dftimos seis meses de vidg; ) los gos-
{os de necesidng-en q!qmnumto alfmentacion ¥
vestimenta del dewtlgr y st fomilin durante los seis
mioges anteriores o lo presentacidn en conmrso o
declaracidr de guiebrus. 4} B copited por impues-
fosy fosas adedados of fisco nacional, provinclel
o municipal, 5) 5 capilal por facturas de credife
aceptudas por hastn vefnte mil pesos (% 20.000)
por enda verdedor o loeador. A log fines del gfer-
vieio de este derecho, stle lo podnd gercitor & I
Branderin de los mismes incluse por reembolio o
teroeros, o cesionario de ese derecho del Hibrarlor,
{Inciso incorporndo purmt TPde Iy Ley NU24.760
B 1AW

xXv. Priv_ilegius esprclales

B avtfeulo 2582 del Codlpo Civil y Comer-

- elal de In Nacién contiene un listade de los

supuestos de erédlfos gue gozan da la prefe-
rencia del achpite. No debe ser conaiderade
cerrade, pues en ef inelso ) 82 produren re-

lnn

] L

misiones a otros gectores del grdenamiento
juridivo.

Vearnos 2 contimuacion e andlisiz de los tncl-
08 dftie companten el citado articulo:

XV.A.- Gastos herhos para iz constiruceidn, me-
Jorao conservcidn de una cosa finciso ¢}

3e Ia copiade ta primera parle del inoiso det
artimle 241 ine. a) de la LCG; el cual dispone:
"Log gustns fechos para lo constricein, mefora
0 comservaridn de ung coae, sobre dsia, mieniras
izt en poder el curcursadp poF cuyg CLeRfT 32
hicierom los gastos™.

Se ha suprirmide de! original, de manera J6gi-
ca, la parte que dice “micntrar eristu e podsr def
eopcursedo por cuyz tuenfo e hicieron I3 gastoa”,

El ssiento lo constituye la cosa sobre la cual
ae hayen hecho tales erogaciones,

Se ha incluido en este vulyo a las expensas,
opeitn que la doctrng y Jurisprudencia habfa
sugeride desde hacfa tiempo.

XV B.. Crédilas inhorales fincis b)f

108 créditos sefeccionarns resultan ser las
remuneraciones debldas al trabajador por seis
meses ¥ log provenientes de indemnizaciones
por aceidentes de trabafo, antighedad o despi-
do, falte de presviso y fondo de desempleo,

Por su parie, el asiento se encuentra cons-
tituido por les mereaderias, materias primns
v magquinarias que, siendo de propiedad del
deudor, a2 encuentren en el estableciinionto
donde fireste sus servicios 0 que sirven para
i explolaciin,

8e indica sxpresarmente que para la hipdte-
i3 dle edificacién, reconstruccién o reparacién
de intnuebles, log operaries contratados por el

. broplelario guzan de preferencia en el cohro

aobre ¢l jnmueile en el conl han prestado sus
tareag.

[ el dmbito falencis), el arifeile 241 inciso
2) de ta ley 24.582 rogula que: “Tienen privife-
gip especind subre ef producid de Ins bienes que en
cadet casp se indicg: .22 Los eréditos por repuime-
raciones debidas of trabajedor por seis meses v Jos
proventenies por lndemnizuciones por accidentes
de trabafe, entigieded o despidn, folfe de prea-
w0 y forda de desermples, sobire lus meroaderias,
materias primas. ¥ maguinarias que, siendo de
propledad ded concursudy, se encentren en of es-
fablerimiente dorde haya presfade sus seriicios o
e SErUGH i Su explotacidn”

Como se chsarv, e plexy Mlencinl oo condis-
ne referencia sobre lon operarios contratados
pur el dugiio del inmueble para la eonslmceidn o
reparacion def edificie recae sohra estos bienes.

XV B.1- dSubsisten toy privilegivs regulados en
&t fey de conirato dy trabefol

Ta sancidn del Cdigo Civil y Comercial de
la Nacidn no implied la supresion directs de los
artfeulps 261-274 de In ley 20,744, Dado el ca-
récter del microsisterns de] Titulo en astudic,
&z menester interrogarse si ne hap sido dere-
pgados Livitamente,

Ef inlérprele deherd tratar de eoneiliar los
teton. Verbigracie, el artivulo 269 LCT le
otorga un s persaguend: ol trabajudor gue no
ha sido replicado en el inciso b} del articulo en
pocderacidn,

A {in de evitar enalquier tipo de incertidum-
bre, se torna nonveniente unificar jos crilerios
a emplearse por ambas ordennmientos. Be re-
cnmicnda da fepe ferenda que soa el Codige Civll
y Comerelal el encargado de definir su aleance.

XV.0- Créditos flacales fincise c)]

Blempre el Fiseo ha pozado da privilegio en
&l cobro de mus cnédllos. Miltiplea razones se

han adtcido, pere, en definitive, el Batade, ya
sea la Nacitm, lag Provincias o loa Munieipivs,
dehe gozar de recursos para administrar, 2 fin
de empleatfos pars el bien comin; coneeplo,
siempre Lon difiell de definir.

XV, Inclusidn de contribuciones

Bi e realiza un parangén con el modelo de
15 ley 24.622, 1a estructura del Cédign Civil 3
Carmercial de s Nacitn se borna mds nmpila.
Se ohserva una difereneis, pues en la hipatesis
de folenvia las eontriluciones serdn quirogra-
farios.

XV.D.- Derocho de retencid fincfso 6]

Vélez Sarsfield no habfa otorgade ninguna
nreferencia al dereche de retencidn; eedia anle
los eréditos gencrales ¥ especiales. La veforma
del mentado cuerpo o trevés de la loy IT.71L
modificé sensiblemente el panvrama descrip-
to. Dando un giro copernicana lo hizo prevale-
cer fronte a los demds privilogios, sicropre que
se eferciera ante de I constitueidn de dstos,

El-ssiento se encucnira constitnido por la
coss peterida v por los sumas deposiladas o
seguridades constituidas de seusrdo 2 la posi-
bilidad gue te ofrece &) daudor ef erticulo 2583
del Cidigo Civil y Comereial.

Siguiendo el imperativo det articulo 3046, 1a
ley 24.562 previd la eituaclon en su arifeulo 241,
incise 5% Discipling 1a temporalidad def dere-
cho de retencidn frente al resto de o privile-
gioa. :

De scuerdo al art, 131 del plexo falencidl, su
litular debe entregar al sindico 1a eusw retenl-
da. Tal proceder vhedece at desapoderamiento
deerelude porla senlencia falencial,

Tal ecreedor conserva la titularidad de su
derecho; sl que su ajercicin se encuentra

. Buspendido, El legilador Jo ha eonsiderado

“equitative, ditio que ha devielto el asiento Lan-

- gible de sn preferencla, al calillear o su cridits

como privilegio especial.

8 se decretn 1n conelusitin de 1a goishes, o
bien dehe serle restituido.

XV.D.L- Régimen

He encuentra regulado el derecho de raten-
ci6n a cominuacion de log privilegios, en el 'Ti-
tuk ITT del Litiro Sexto {arlicalos S687-2543).

Resta adio indicar aqui los presupusstos
exigidus por o urtfoalo 2587 del cilade coarpo
para la operalividad de! institulo en cuestidn:

a) Tenencin de ls cosa en peder del rele-
nedor y haberlo adquiride par medios Heitos:
¢l artieulo 2587 reeurre al vocablo “detenta-
ifn®,

by Badstencia de un erédilo exdgible en cabe-
& del tikular: no es necerario gue sea lguido.
La norma indica la existoncia de una oblige-
clfin clerla y exigible” a diferencia del Proveclo
de Codigo Civil de 1998 que lo circunseribia a
obligaciones dinerarias (artfoio 2R26).

¢} Relacidn directa entre el crédito y la cosa:
casleciy, &l pago de Lo gue éate le adende en ra-
260 der Lo cosa,

XVE.- Derechos reales [inciso e)f

Versa sobre figuras que afianzan el cumpli-
miento de obligaciones: hipotees, anticresis,
rrends, uwmrrant ¥ debeniures ¥ obligaciones
negpeiables, estadoa Gltimos con gerantia es-
pecial y fotante.

Este inciso reine en uno solo dlyerass &
tuacianes previstas en varios artfeulos de los
anteriores eddigos Civil ¥ de Comercio: por
gjemplo, erliculcs 3889 {prenda ofvil) y 3986
(hipotecs) del primero y arlfculo 582 (prenda
corrertial) del aegundo.

XVE.L- Anticresis

Su Lorna o] asperto mis novedodo acerca de
Tos derechos reales memcinnados en este inel-
g0, A partir de la vigencia det nueve Cédigo, la
anticrosis gora de privilegio,

Es de esperar que ocurra una modificacion
on la ley 24,522, pues al crédito de la anticresia
resulla gerivografario, al no constar sau meneciin
en ol inciso 4) del avtienlo 241

XVEZ.- Asientn

Presenia ks parfieularidad de no especificar
Ins birnes que abarea el privilegio.

En un primer orden de ideas, cabe aflirmar
gue ol asiento se encmentra constituido por el
objelo de In gurantia real. Bn la hipoteals de los
debentures ¥ obligaciones negociables floton-
tes, abarcars tedo la masa imvpinerada.

Hin embargn, resulia posble encoutrarse
oo Ciertas disposiciones erpeciales:

{.- Derechos Resles de Garantia (Titale X1
Tl Tilaro Cuarkn): Artlealo 2192 del Cadigo Ci
vil y Comercial: “Fatenyide rm cyanfn of ofjeln,
Enla garantia guedan comprendidos fodas fos ae-
vesoring fisicomente unldos a fo cosn, fos mefores
3 lous renfus debidas. Sin embargo, no esten com-
premdiclos en e garantfe o) fos bienes Fsicammie
unidos o la cose que esfin gravados con prenda
constitufde antes que lo hipaterg ¢ son de propig-
dadl de ferveros, aungte sit ulilizocivn por el det-
dor estd mutorizada por wn wineut confrovtud; b)
fns biemes qiee posiorformente s unen flsicamente
@l cose, st el tempo de ese unddn estdn gravados
con prenda o sor de propiedad de ferceros, aiien
Jas condliciones antes indicidus”.

XV.#.5.- Disposiciones expeciales

El arlimdo 256, invisoe b}y o), beindan la sodu-
o respecto a 1b exensitn a los inkereses y cos-
fas de este privilegia. Prrotra parte, Ia lay 26.094
it ha deragadn certas normas de ieyes especis-
Tes quie contienen normas al respento:

a.- Prenda con desplezemienfo

Arifeulo 43 del decrelo-Jey 16.248/46, ralifi-
cado por la ley 12962, ordenudo por ef decrelo
897/96 (lay F-0282): “En el vnse de venia de los
hicnes ofectados, sen por mutua contenio o ge-
et judicial, su producto serid fiquidado en of
orden y con las preferenclas siguientes: 1) Pago de
Ios gustos de fusticia y conservacidn de los bienss
prendades, incluso sucfdos ¥ salirios, de oouerdo
con el Cifdigo GVl Trohivese on fos gastos de con-
servecidn ef precy de locackdn recesariv para In
produrcidh y mirdenimienin del objete prendodn
duranée fa vigencia de lu prenda; 2) Pago de fos
imprestos fiscales gue graven los hienes dodos en
prendw; 8 Pago del arrendamianto def predio, st
el drudar 1o furse propictario det mismo, e los
términos def arficido 42. 51 ol erendamienio s
Hubiese estipuladn e aspecte, o tocador tendrd de-
recharit quee fe sen entreguda en esa formu; 4} Pago
del copitet e intereses odendados def préstamn go-
remtizacn; 5) Pogo de tos safarios, suefdng y postos
de recoleccicn, frille y desgramads que se adadem
con anteriorided ol contrato, siempre que ef Codi-
g0 Cinil le reconoece privifsgins. Los créditos def
Inciso 4] gosun de igwod privilegio y serde provry-
teaddos en coso de insufiviencia o products o e
venfe. Serd nula enclgder estipulacidn fioorpore-
du af contrufe prerdaris con la finalided de exto-
blerer que le cosa prendadu pueda fiquidarse en
Jforma distinfa a In establecidn en este decrofn, sin
perjuicio de que, desprds de vemcide kx obligecidn
preadoria, los peries acucrdon fe forma de fiqui-
daddn qtae e 2 convengu, suloo I dispuesio en
el artéado 3",

b- Worant

Artedlo 22 de La ley 9643 (ley F-0180): “Sobre
Ios efering enmprendidos en of “waarrant”, gobre s

© CONTINLLA EN RACINA 4
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se quiere rasladay tal regla a la esfera de Ta
gecucion individual:

a. iDesaparecen. lag preferencias del
primer "embargante” de los Cédigos pro-
cesales? La respuesta adecuada resulta-
rfa afirmativa, dade lo categdrico de la
disposicion del Codigu. Sin embargo, in-
diew que ellp no condice con 1u regla del
articalp 745 del Cadigo Civil y Gomereial
que establece la priorided del primer em-
bargante. Armonizar tales normas no 8erd
sencillo, pues s2 observa su contrariedad
entre &i.

b. Anle diversos embargos, &Jué Vribunal
va a efectuar el cilevdo da la prorrala? (Berd
el primero gue provine? éTendrd que hacer-
&¢ un pequefio incidente tgquidaterio a cse
efecto?

¢. iA travits de qué instituto procesal se
va a reclamar la apiieaeidn de la provraca?
iSerd a través de la lerveria de mejor de-
recho?

d #Qué pasa con los ershargns registradas
¥ 1o registradan de cosas muehles oo registra-
bles que son de vonocimiento reducido?

¢, {Jué pasa con los acreedores. que atn no
irtieiaron juicio? .

£ étlabrd que publicar edictos pars coneci-
mienta do los demds dercedores?

De lege forende, este sabio profesor, que
ha ensefiado por més de frofnty aBos en su
amads Universidad Nacional de La Plata v a
quien se ha seguido en este punto de fa expo-
sicign, propicia m cfiminacién y su cantbia
por un artfeulo que defermine la prelerencia
de los embargantes de acoerdo al orden que
sa realizira, sio perjuicio de s operatividad

de fos privilegios.especiales euanda haya o~

lishtn.

XVIT2- Gomplos de preferencio entre acvee-
diwes :

) Hipdtesis det primer embargante (orifeu-
b 745 det Cildign Ciul)

“Prioridud  del primer embargonte. M
acreadar que obtrue of embarge de bicnes de
su deudor tiene derecho o cobrar su erddi
fo, intereses v costas, con preferanciu a ofros
acreedvres. Kste priorided soln es opontbie a
los ncreedores quirografarios en los procesos
individunies. Si varios aoreadores cmburgen
el mismo hien del deudor, of rango entre ellos
se determiia por Ia fecha de In traba de fa mte-
dida. Los embargos posteriores deben ofectar
nicamente of sobrante que Giede despuds de
pagados los créditos gue huyan obtenido em-
bargos anteriares”,
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5o ba ineorporade Al derecho connin situa-
clunes previstas en los Codigos Procesales, en
leglslaciones de forma,

El acroedor que oblenga la traba del embar-
ge sohre el hien de su deudor gorard de prefe-
reneia en el cobro ante ef reslo del elerco de
s sujetos aclivos guiregrafurios que hayan
concertado relaciones obligacionales con la
misma persona.

En la hipfilesis de pluralidod de embargo el
ovden de preferencia resultari de la fechs de
su traba.

R.'\gé silo para el Ambito de Ias ejecuciones
individuoles.

b} Colinidn entre fos coreerdores def conmnte ¥
Ins del heredero (arifouto 2316 del Cailigo Clod y
Comerrial de fo Nucidn): :

"Preferencie. Las aeroedires por deuday did
causanfe y por cargas de fy sucesidn, y log legate-
ria tienen dervche of cobrn de sug crédifos y lega-
dow aotre bos ifenes de ta herencia, con preferencia
sobre las acroedores de los herederos”,

Congagra lo regla transcripia la preemi-
nencia pars cancelar s erédite que gozan los
acreedores el de s ¥ por cavgas de i suce-
Blidn sobite los de Jos herederos. Tarphién tienen
nanyor rangn que los legatarios, u instancia de
la dochrina del articulo 2319 del Cédigo Civil y
Comercial. 8in embargo, en e3te Ullimo casn,
s menester pefialar que [oa primeros Henen un
plazo de caducidard de un afio para reclamaries
2 tos seguncing hasta ol valor del bier recibido.

XVI 4 Ambito fulemciat

Taes eréditos guirogralarios congurren a
provrata entre 8f, ta) como lo dispape el artion-
lo 249 de la ey 24.522.

XIX.Reserva de gastos

S refiore a agupilas cmgacioneé Que su ori-
gen ng ge eneleniran en el propio deudor, sing
en el desenvelvimiento del juicio,

1.4 pormativa falencial contiene uha norms
que comparte o mismo orden de ideas. Bl artl-
culo 240 del referide plezo veza: “Gastos de con-
servgefon v de fusticin, Tos eréditos conssados en o
congervacidn, adminisiracidn v lguidacion de los
bienes del concursado v en ef trdmite del concurso,
sor pagadis con preferencia o los créditos confra el
aeudnr sefoo grie dsfos temuan privilegio especiol
5t puwo de estng créditos debe hocerse ceandy re-
silien extgibies y sin necesidud de verificacide. No
efcoganda ins fordos para saitafitcer esfos crédi-
tos, fa distribucion se hace o prorrute entre eflos”,

No han side unénimes las opiniones de los su-
Lores, vertidas respectn & su naluraleza juridica:
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Lisvahiae (W) sratenda que debian ser califieados.
de privilegio. Una segunda corrionte, que cnon-
ta con vl respaldo de Mariani de Vidal y Allen-
de(), postulaba su encuadre cowmo preferencia.

La Cotle Suprema de la Nacidn ha agevera-
dn respecto ab fmbilo [alencial: "Tsfos créditns
noconsiifuyen privdegios, sino mds blen une oute-
gorfe ajena y eeraconcrsal; mds ain, surdgimen
de satisfacrion no sigue by secuancia y marcha del
proceso colectivo, atendidrdose los regpectivos re-
clumes inmediatomente y, en coso de insuficiencia
dle fondns, estd previsto of prerraten y no Iy prefe-
renci de los debitos respects de otros(20)".

XX.Extincién delos privilegies

anngue el Cidigo Civil v Camervial no con-
Heno ninguna norma sobre el fema del acipits,
¢s posible scfiadar diversas eausas,

Para mauyor precigién, se lorms menester
distinguir:

XX A.- Cuneesas propios

Alofie a {a propia estructura de los privile-
gios. Pertemesen a et denen:

XN AL- Renuneda

Como principio genersl, no exige formalidad
alguns, salve caroa espitiates. For gjemplo, para
oxlinguir la hipolecs, resultarfa necesario shrar
una eseritera pitblica (doctring del art{mulo 1017,
Incia a), e} Cadige Civil y Comercfal).

Purde ver expresa o beitn

El nuevo cuerpo de derectie conmin niega
que haya una presuncion de tal aclo jurfdico.
Al contrarip, do acuerdo al articuln 948, los
actos que permitan indugirla son restrictivos.

T renuneis de la preferencia no implica pe-
vesariamenta 14 dé la acreencia,

Una Lipdtesis particular finea en el arljim-
[0 2698, inciso ¢}, del Gadigo Chvil y Comervial
de la Naciin que discipling las modalidades de.
extincion del derechn de retencidn,

XX A2-Destruccin o pérdida dela cosa asien-
tp del privifegto

Ante las situaciones deseriplas, plerde ra-
z6n de ser el instituto en ponderacifn.

Si peurre parcialmente, subsiste en la partce:

{Jue 3e CONSEryo,

XX A - Safidu del bien det patrimonio del dey-
dor

Elbien deja do desernpediar la funcidn de g
runtia, de indemnidad en ¢l cumplimiento de

- DB LLAMBINRER ey, obeit, 1, 19497, .52
(161 ALLEMOE, Guillermn; MARTANT de VIDAL,
Marive, "Log privilegios «n la Ley de Concursos y en

LTI

Homicidio

Policia que matd a un homhre gue tenia

de rehén a su pareje- Homicldio. Sohresel-

mienta.
Véase en pdgina b, Nataa Fallo

Hechos: Lolictus fugron juzgados por ho-
mividio ol haber matads ¢ in hombre,
quien, luego de rociar can elevhal o su po-
refa, retuve duranie siele korgs como rehén

el Cédign Civil", Buenos Aires, Zavaliy, 1914, Hro., 59,
B8
(20) CB, "Maguillan 5.A. Cla. Financlers a/quietra,
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apuntdndole con un arma ¥ lir cuchitlo,
hajo amenaza de muerie. El juez, por en-
tender que el aceionar de aqudtlos se encon-
traha fustificody, dictd si sobreselmienty,
Apelado el devisorio por el querellunte, {a
Cidmara lo confirmd

Los policfas imputados por el delito de
homicidio al haber matadd a un hom-

. hre, quien, luego de rociar con dleohal
a B patgja, retuvo durante siete horas

. como rehén apuntindole con un arma
y un cuchillo, bajo amenaza de muer-

X S ——

ar idn de exdiedibo pr
roee 1.2 e abrd) da 1993, BH 154-678.

ido per Lipoe-
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las ohligaviones pactadss. En consectenvds,
quita subwiruto al privilegio.

Excepeionalmente la loy puede brindar ef fius
perseqiendi; Lal era o] eptbargo e permit(a el
artioulo 3885 ded Codigo Civil velezans, que m
[ue reproducido en ef fameante cuerpo de de-
rerho comuin,

XX.A4- Confusin

Be tarnariailogico aplivar esta cualicad en el
cridile, que exige el binemiy acreador-deudar,
€11 LT EO83 propia.

XX B Crotetas indirecio

Comprende fns hipdtesis de extincida del
cradite. Corlleva uns virlualidad refleja; =
e canceld la deuda, yorbigraeia, & iravis def
pago, se exdingue e privilegin por s cardeter
ACCCHOTID.

XXI.Conclusiones

Cabe eolegiv, & Leavéa de las linens expues-
tas ut supr, que el Cadign Civil y Comer-
cial de a Nacion ha producido nn alentador
eambio, lantag veces sugerido por ia doctyi-
ng especializada, en malecia de privilegios.
Conslituye una primera etapa co la biisgue-
du de Iz unificacion del régimen del institu-
to ponderado, dotéindolo de reglas claras ¥
precisas,

Resulla budoborio haber reducido o] siste
ma velezano de 64 artlenlos, muy casufstico, 2
un esquema de 14 anlieulos.

Loz doa pilaves dsicos pars comprandsy of
orden de prelacién de los privilegios eapecia-
les finean en o] orden de los incisos del artieu-
102582 del nuevo cuerpo de derecho comin ¥
en el tiempo de su copstilucion,

Hn sido correcto delegar la-reglamenta-
cidn de los privitegios gensrales u la ley de
los concirsos, sin restringivlos al ambito fa-
leneial,

Es de esperar que se produzes una refor-
ma en la ley 24.522 en araz de armonizar
la arquitectura legal del topico analizado,
Verhigracia, ka anticresis no gozarfa de

preferencia en el acteal végimen de la quie-
’Eaun line: AR{DOCASTYAHS

)
[0

ftuchide, Cabriela A, “ELos privitegios en el nuevs
Cadigo ivl y Comercial de s Macian”. Sup. Esp. Nuevo
{digoCivil y Comercial, 2014 {naviernbre), 181,
Martos, Fernando Javier, "Limites al parer de agre-
<ién del acreedir en ol Proyecto te Codino™ LALEY,
2013-E, 1205,

Padllla, Rodrign, °El eirmen de los privilagios en el
Proyectn de (5dige wiificado 2012, Antecedontes fu-
risprudenciales de Tucaman® LLMOW, 2003 (mayn),

il

I8 lin:

kAl

te, deben sor sobrese{dos, pues, & bien
el aeusador pariicular inveed a lira-
zonahilidad del medio empleade, no 50
advart{a al momernto de la agresion la
exislencia de otro mecanismo menos Je-
eivo para proteger la vida de la victima.

110,528 — CNCrim. y Corree., gala V,
(6/03/16. - C,, (1. y viros sfhemicidio.

Clta on fine; AR{URMTEZ 2015

2¢ Inslancis.- Buehus Adres, mareo 6 de
2015.

Considerando: L. La jueen de la instancia an-
Lerior dictd el sobreseimiento de . DL M., J.
M.P,P.J.G, R AR, JP.P (aris 34,inc. 72
en funcién de 108 puntos &} y b) del inc. 62 del
C6d. Penal y 326, ine. 5° del Cod. Procesal Pe-
nl de la Havidn), G. C. ¥ B C.{art. 335, ing. 4%
del CPPN) en orden al hocho imvestigado, con
la expresa mencidn de que el presente proce-
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