


Art. 2532 FERMANDO M. COLOMBRES

legislaciones locales podrdn regular esta tultima en cuan-
to al plazo de tributos.

1. COMENTARIO

1. Prescripcidn liberatoria y adgnisitiva

Ensefiaba Rezzénico que tanto la prescripeidn adquisitiva (o, usuca-
pién, institucién propia de los derechos reales) como la extintiva (0, libe-
ratoria, institucidn relativa a los derechos subjetivos) tienen en comin
que de un hecho consistente en fa inaccién del titular de un derecho (sea .
el acreedor, sea el duefio frente a la posesién gue se arroga y ejercita ua
tercero) surge por obra y efacto del transcurso del tiempo, otro derecho,
consistente en la liberacién del deudar, o en la adquisicidn de la propie
dad o de otro derecho real. :

2. Método del Cédigo

E] Cédigo Civil y Comercial trata de la prescripcién y caducidad de
los derechos dentro del Titnlo I del Libre Sexto, el cual contiene las “Dis-
posiciones comunes a los derechos personales y reales”.

El Capitulo 1, en sus diversas secciones, establece las normas genea
rales que comprenden tanto a la prescripcidn adquisitiva como a la libe
ratoria. Ast: 1) la seccién primera contiene normas generales; 2} la sec-
cién segunda trata sobre la suspensién de la prescripcién; 3) la seccién
tercera trata acerca de la interrupcién de la prescripcion; 4) la seccién.
cuarta contiene e! principio de dispensa de la prescripcion y, por 1ilt-
mo, 5) 1a seccién quinta trata sobre disposiciones procesales relativas a
la prescripcidn. '

La prescripcién liberatoria se regula en el Capitulo 2 del Titulo I de
este Libro Sexto.

Respecto de la prescripcion adquisitiva, la misma es tratada en el Li
bro Cuarto, “Derechos reales”, Titulo I, Capitulo 2, apartdndose del Cd
digo de Vélez, el cual trataba la prescripcién extintiva y la adquisitiva de
manera conjunta, :

3. Elementos comunes a ambos tipos de prescripcién

En los Fundainentos del Proyecto de 1998 se resaltaba la existen
cia de importantes elementos comunes en la prescripcién liberatoria
adquisitiva en cuanto al factor tiempo, al exclusivo origen legal (con la
consiguiente fuerte incidencia del orden piiblico), a los sujetos, a los le-.
gitimados para invocarla y a la renuncia de los efectos de la prescripeion
va curnplida.
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Por su parte, en los Fundamentos del Anteproyecto del Cédigo Ci-
vil y Comercial se hace mencién a los mecanismos comunes que tienen
ambos tipos de prescripeisn, lo cual justificé 1a inclusidén de normas con
vocacidn aplicativa general.

4. Definicidn

A diferencia del Cadigo de Vélez, el nuevo Cddigo Civil no contiene
una definicion del instituto que pretenda ser abarcativa de ambos tipos
de prescripcion. En los Fundamentos del Anteproyecto explican esta
decision debido 2 que: a) la prescripcién se proyecta a situacicnes que
exceden el ammbito de los derechos reales y personales (ejemplo: accién
de nulidad}, lo cual revelaria la imprecisién en la que recaen las defi-

" niciones técnicas de prescripcion; b} no seria necesaria una definicién

técnica, ya que su nocidn es clara y sus efectos pueden ser regulados sin
inconvenientes; c) es conveniente evitar definiciones legales que gene-
ren dificultades.

Ahora bien, no obstante lo dicho en los fundamentos, encontramos
en ef art. 1897 del Cédigo Civil y Comercial una definicién de prescrip-
cidn adquisitiva, no asf una de prescripcién liberatoria.

5. Facultad otorgada a los ordenamientos locales de legislar
en materia de plazos en la prescripcidon liberatoria

En numerosos Cédigos Tributarios Provinciales se legislé de modo
tal de modificar los plazos de prescripcién liberatoria referidos a los tri-
butos de naturaleza local. Esta injerencia de los cédigos provinciales en

" materias de fondo —cuyo tratamiento fue delegado por las provincias al

Congreso de la Nacidu— dio lugar a numerosos pronunciamientos de-

. clarando la inconstitucionalidad de las normas de ese tipo {enire ellos el
- dela CSjN en el caso “Filcrosa s/quiebra”, Fallos 175:300; 176:115; 193:157;
© 203:274; 284:319;285:209; 320:1344).

La Corte Nacicnal expreso que las “normas de indole local... no pue-

- den alterar las normas comunes nacionales que regulan la prescrip-
. cién de las acciones...” {(Fallos 173:289; 182:360; 187:216; 189:256; 224:39;

277:373).

Con este agregado en la parte final del art. 2532 del Cddigo Civil y

- Comercial se zanjala discusién permitiendo a los ordenamientos locales
fijar los plazos de prescripcién liberatoria en cuestiones gne tengan que
i ver con tributos.
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Art. 2534 FERMNANDO M, COLOMBRES NORMAS GENERALES Art. 2534

blece la nulidad de las cldusulas de caducidad que hayan sido pactadas:

1. Art. 2534, primera parte
con ¢} fin de escapar a la aplicabilidad de un plazo de prescripcidn. :

Como bien dice Rezzdnico, “el principio general es que toda persona
capaz o incapaz, de existencia visible o juridica, del derecho miblico o
privado, puede prescribir, y sus derechos reciprocamente son pasibles
de prescripcion”,

ITl. JURISPRUDENCIA

Es invalida la renuncia anricipada de la prescripcién contenida e
una renuncia general a oponer excepciones, pues implica un atajo par:
esquivar las razones de orden piiblico que fundamentan la institucidn,
siendo inadmisibles los argunmientos del recnrrente gne pretenden hace;
prevalecer Ia autonomia de la voluntad (pacto de renuncia a la prescrip
cion futura) frente a un instituto de orden e interés piiblico (CCiv. y Com
Tucumadn, sala I, 10/3/2014, MI-JTU-M-85798-AR | MJJ85796).

El Cédigo Civil y Comercial elimind-la meneién expresa referida a
que el Estado general o provincial estd sometido a las mismas prescrip-
ciones que los particulares —tal como establecia el art. 3949 del Cédigo
Civil—, ya que dadala amplitud de la norma en estudio, resulta claro que
quedan comprendidos dentro de la misma.

El principio sefialado en la norma se cumple siempre excepto dis-
posicidn legal en contrario, siendo éstas las causales de suspensién del
curso de la prescripcién, también en otros casos Ja prescripcién no opera
porque el bien objeto del derecho es insusceptible de ser adquirido de
ese modo, siendo un ejemplo de elio los bienes publicos del Estado.

Ari. 2534. — Sujetos. La prescripcién opera a favor y
en conira de todas Ias personas, excepto dlsposicmn legal
en contrario.

Los acreedores y cualquier interesado pueden oponer Ia
prescripcion, aunque el gbligado o prop:etario no la invo-
que o la renuncie,

2. Art. 2534, segunda parte

. Sabido es que el patrimonio del deudor es fa prenda comiin de los
acreedores (este principio es receptado por el art. 743 del Codigo Civily
Comercial, el cual establece que los bienes presentes y futuros del deu-
dor constituyen la garantia comin de sus acreedores). Derivado de ese
principio el ordenamiento juridico brinda alos acreedores medidas con-
. servatorias tendientes a mantener incdlume el patrimonio de su deudar
" {ejemplo de ello son las acciones subrogatoria, revocatoria y de Simula-
cidn), ¥ acciones cuyo prop6sito es éjecutarlo con la finalidad de hacer
efectivo su crédito.

1. RELACION CoN EL CODiGo CIvIL. FUENTES DEL NUEVO TEXTO .

En relacién con el primer parrafo del art. 2534 del Cédigo Civily G
mercial, los aris. 3950 y 3951 del Cédigo de Vélez contenian precept
referidos a quienes se enconiraban sujetos a las reglas de la prescripci

* y si bien ninguno de ellos indicaba expresamente que todos pueden i1

vocary oponer la prescripcidn, dicho principio surgia del art. 3951,
Lo buscado por las medidas conservatorias es impedir que ~—ya sea
por desidia, negligencia o maniobras frandulentas— disminuya el patri-
monio del deudor, evitando asi, €l debilitamiento de la garantia de sus
acreedores.

En lo que respecta a la segunda parte del art. 2534 del Codlgo Civi
y Comerctial encontramos el mismo principio en el art. 3963 del Céd.lgﬂ-

Civil.

Asi, un acreedor que constata que su deudor no opone o renunciaala
prescripcién ya ganada, podrd actuar para evitar que esa ubligacién ya
- extinguida (ya que al eliminarse las obligaciones naturales la prescrip-
cidn pasa a ser un modo de extinguir obligaciones) renazca con todos sus
efectos.

El Proyecto de 1998, por su lado, contenia una norma (art. 2476) d
idéntica redaccidn a la primeéra parte del artfculo en comentario. P
otro lado, el art. 2477 de!l Proyecto de 1998 exa practicamente 1gua.l ala

segunda parte.

II. COMENTARIO Se impone distinguir si:

a) El deudor no invocd la prescripeidn: En ese ¢aso el acreedor de di-
cho deudor deberd hacer uso de la accién subrogatoria para oponer la
prescripeidn.,

El Cédigo Civil y Comercial aglutina en el art. 2534 principios q
tanto en el Cédigo de Vélez como en el Proyecto de 1998 se encontraban
dispersos en numerosos articulos.

e
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Art. 2536 FERNANDO M. COLOMBRES NORMAS GENERALES Art, 2538

3. Accidn de regreso - 1. COMENTARIO

El Cédigo Civily Comercial no contiene una norma que expresamen-
e indique que todas las acciones son prescriptibles, para luego, a ren-
glon seguido, enumerar cudles no lo son, tal como lo hacia el art. 4019
- del Codigo Civil.

Comuo consecuencia légica de lo dicho en el punto anterior, el code
dor renunciante que pagé la deuda no posee accidn de regreso de ningty
tlpo conira los codeudores liberados por la prescripcion.

El decidié —también por los motivos que fueren— renunciar a la
prescripcidn y sobre él deben recaer las consecuencias de la misma, i
clusive, st ello implica tener que afrontar solo una deuda que era comj
partida. En consecuencia, el codeudor solidario que renuncia a la pre
cripcidn debe hacer frente a la deuda, sin posibilidades de recurrir a’lg
accidn de regreso contra los codeudores. -

Vemos en ello un acierto, ya que como sefialaban Spota y Leiva Fer-
 nandez, el art. 4019 sdlo constituia una directiva mas apta para confun-
-dir que para aclarar los concepios, ya que del modo que se encontraba
- redactada daba la impresidn de que la enumeracién que realizaba era de
. cardcter taxativo y que, por ende, todas las acciones eran prescriptibles
" §1 no se encontraban entre las excepciones enumeradas por la norma,

olv1dandose notorios supuestos de imprescriptibilidad.
ITI. JURISPRUDENCIA
El articulo es claro al sefialar que 1a prescnpcmn puede ser 1nvocada

entodos los casos, conlaldgica excepcidn de los supuestos expresamen-
- te previstos por la ley.

5i bien la renuncia a la prescripcién ya ganada, segiin mterpretamé
del art. 3965 Cad. Civil, puede ser tacita “debe surgir inequivocamente
de actos concretos del poseedor o deudor, que demuestren que renuncia?
a la prescripcién porque entendi6 estar obligado al pago en cuestion... En
1a prescripcién liberatoria se entiende. que existe renuncia tacita cuand
se recouoce la deuda y se hacen ofertas de pago después de estar co
sumada la prescripcién, cuando se hacen pagos parclales, cuando. el,
dendor solicita al acreedor un plazo para cancelar la deuda, cudando |
obligados al pago apelan los honorarios regulados a los profesionales p
considerarlos altos, etcétera., Como toda renuncia, debe ser interpret'
da restrictivamente. La intencién de rennnciar no se presume {art. 874}
{Aredn, en “Cédigo Civil” de Bueres~H1ghton, t. 6B, p. 628). Aqui, lejos
baber mediado ese comportamiento inequivoco abismalmente difere
te al mero silencio ante ese pedido de reinscripcion, existia un reclamo
anterior concreto y opuesto que desbarata cualquier 1nterpretacmn a
dicativa (CApel. Civ. Junin, 16/9/2008, [J-XXX-325).

. Con los “supuestos expresamente previstos por la ley”, la norma se
.est4 refiriendo a las acciones imprescriptibles, las cuales se encuentran
dispersas por todo el Cédigo Civil y Comercial, siendo un acierto el evitar
’ féalizar un listado, ya que se elimina el riesgo de obviar alguna,

+ Algunas de estas acciones imprescriptibles las encontramos en los
. sigulentes artfculos del Cédigo Civil y Comercial:

.. a)Accionesimprescriptibles por la naturaleza de la accidn: 1) art. 2247:

acciones reales {reivindicatoria, negatoria, confesoria y de deslinde);
' 2) art. 2166: el reclamo de constitucién de servidumbre forzosa (de tran-
sito, para el fundg cerrado, de acueducto, de recibir aguas); 3) art. 2311:
decidn de peticidn de herencia; 4) arts. 1996 y 1997 accidén de divisidn
- de condominio; 5) art. 2368: accién de particién de herencia; 6} art 2023:
-accién para readquirir la medianeria; 7) art. 2027: accién para pedir se
" arranque un arbusto u arbol que cduse un perjuicio; 8) art. 712: acciones
‘ de estado de familia; 9) art. 576 v 593: accidon de reconocimiento e im-
-pugnacién de la filiacidn; 10) art. 588: accién de impugnacién de mater-
‘nidad; 11) accién de nulidad de matrimonio,

Ari. 2536. — Invocacion de la prescripcidn. Lapres- -
cripcion puede ser invocada en todoslos €asos, con excep-
cidn de los supuestos prewatos por la ley.

b) Acclones imprescriptibles por la naturaleza de los bienes a adquirir:
[} art 237: bienes piblicos; 2) art. 2032: inmuebles sujetas a propiedad
ndigena; 3) art. 2119: derecho de superficie,

1. RELACION GDN EL Cémco CIVII.. FIJENTES DEL Nmsvo TEXTO

Elart. 4019 del Cédigo de Viélez establecm que todas las acciones era _ _ :
prescriptibles y brindaba las excepciones a la norma. c) Acciones imprescriptibles por la naturaleza de los derechas en juego:
_ - 1) Derechos personalfsimos (accidn de prevencion del darfio, accién de

El Proyecto de 1998 en el art. 2494 rezaba: “Todas las acciones pe proteccién de la dignidad humana, accién de proteccién nombre, accién
sonales son imprescriptibles y las reales imprescriptibles, salvo que 1‘3"’ de protecci6n imagen, accién de proteccmn dela identidad personal, ac-
contrario resulte de una dlsposlcmn de laley”. cién proteccién salud).

- 608 - - 609 -












Art. 2538 FERNANDO M, COLOMBRES

SUSPENSION DE La PRESCRIPCION Art. 2533

SECCION 24
SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION

Mais alld de sus diferencias, las consecuencias que se derivaban
ambas posturas eran similares:

) Fl pago parcial de una obligacién prescripia no hacia renacer 14
obligacidu. Art, 2539. — Efectos. La suspensién de la prescripcion
detiene el cimputo del tiempo por el lapse que dura pero

h) El pago de la obligacidn prescripta no era repetible, inclusive en‘é aprovecha el periodo transcurrido hasia que ella cornenzd

caso de gue el deudor adujese y probase que se confundié al momento d

pagar ya que pensaba que ia obligacidn no estaba prescripta. 1. BELACIGN CON EL CoDIco CIVIL ¥ CON EL CODIGO

c} El deudor tenia derecho a pagai’, por lo cual, podia consignar jud DE CoMERCIO. FU S DEL 0 TEXTO

cialmente el cbjeto de su obligacién en caso que el acreedor nc le acep
tase el pago. :

En el art. 3983 del Codigo de Vélez sa trataba sobre los efectos de la
suspensidn de la prescripcién.

Por su parte, el Cédigo de Comercio en su art. 845 rechazaba de pla-
no la posibilidad de aplicar a las relaciones gue caian en la érbita de sus
. normas, cualquier causal de suspensién.

2. Sistema del Cédigo Civil y Comercial

Como dijimos, e! Cédigo Civil y Comercial elimina la categoria d
obligaciones naturales, las gue son reemplazadas por los deberes mqg
rales o de conciencia del art. 728, el cual dice: “Lo entregado en cum
plimiento de deberes morales o de conciencia es irrepetible”.

Un texto similar encontramos en el art. 2482 del Proyecto de 1998,

1. COMENTARID

Ello lleva a concluir que una vez prescripta la oblzgacmn, la dPuda
se extingue y sélo queda en cabeza del deudor un deber moral o de con-;
ciencia, y asi, lo que eniregue a su acreedor no-puede ser considerad:
como pago (ya que no hay deuda} sino como liberalidad.

1. Efectos de la suspensidn

Para Alterini - Ameal - Lépez Cabana, 1a suspensién de la prescrip-
cién consiste en “la paralizacidn de su curso por causas contemporaneas

. . . : i o sobrevinientes a su comienzo, establecidas por la ley”.
Ante ello, el Cédigo Civil y Comercial aclara que el pago espontdne

de una deuda prescripta no es repetibie. Esta norma deviene necesaria
ya que al no subsistir una obligacién natural luego de que una deud
prescribe, el deudor que paga por ervor podria intentar repetir el pag
{¥a que no hubo animus donandi, ni cumplimiento de un deber maral
de conciencia, sino simplemente un error} y el acreedor no podrfa evitar
lo, ya que no tendrfa causa para retener lo entregado en dicho concepto

Por su parte Rezzénico explica la snspension de la prescripcién de la
- siguiente manera: “La suspensién detiene, ‘adormece’ o paraliza tempo-
- rariamente {praescriptio dofrniens), mieniras dura suspensiva, el curso
de la prescripcién, pero no ataca ni destruye los efectos que ésta venia
produciendo: resulta inutil y no se compuia el tiempo gue dura la sus-
pension, pero ésta no borra el iempo ya transcurrido, el cual es compu-
tado cuando la suspensién cesa y 1a prescripcién vuelve a correr”.

Por atro lado, el deudor de una obligacién prescripta no tiene dere
cho a obligar a su acreedor a recibir el pago, no pudiendo, por ende, con

. Fundamento de la suspensién’
signar judicialmeute el mismo. C

Moisset de Espanés recuerda gue la prescripcién liberatoria es una
- consecuencia de la inactividad delas partes, la cual hace presumir que la
- relacién juridica que los unia se extinguié o gue ambos perdieron el in-
terés en hacerla valer. Ahora bien, puede suceder gue dicha inactividad
sea la consecuencia de una imposibilidad material o juridica de obrar y
que, por ende, o sea justo sancionar su pasividad con la pérdida de la
‘pretensién accionable”. En estos casos, el derecho admite, siempre que
. considere que dicha inactividad encuentra justificativos suficientes, la
posibilidad de que se suspenda el plazo de prescripcidn.

ITI. JURISPRUDENCIA

1.os pagos realizados por la deudora importaren un reconocimiento
tdcito, claro y preciso; que no deja lugar a dudas respecto de la vigencia-
de ia obligacién cuyo cumplimiento se reclama. Tal reconocimiento tie
ne virtualidad juridica concedida por ley para interrumpir la prescrip
cién (CNCiv., sala F, 14/10/2010, MI-JU-M-80731-AR | M1I60731).
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Axt. 2540 FERNANDO M. COLOMBRES SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION Art, 2541

Esta regla ya existia en el art. 3981 del Codigo de Vélez, quien en g
nota citaba a Aubry y Rau, quienes explicaban que “entre mmchaos co
propietarios, o0 muchos dendores aun solidarios, si se encuentra ung:
cuyo beneficia la prescripcidn ha side suspendida porla ley, por ejemnglp
por causa de minoridad, los otros no son admitidos a prevalerse de es
suspensidn”.

Ari. 2541, — Suspengion por interpelacion feha-
ciente. El curso de la prescripcion se suspende, por una
' sola vez, por la interpelacidn fehaciente hecha por el titu-
lar def dereche conira ei deudor ¢ el poseedor. Esta sus-
pensidn sdlo tiene efecto durante seis meses o el piazo me-
; : nor gue covresponda a la prescripeién de la acclén.

Por su parte, el nuevo Codigo Civil en su art. 851, inc. e), referid
obligaciones concurrentes ratifica el principio general al establecer qu;
la suspension e interrupcién hecha contra uno de los codeudores no s
propaga alos dernis,

1. BELACION CON EL CODIGO CIVIL. FUENTES DEL NUEVO TEXTG

El Cédigo de Vélez trataba sobre los efectos de la interpelacién {o
. constitucion en mora) del deudor en el art, 3989,

2. Excepciones El Proyecto de 1998, en el art. 2481, bajo e} titulo “Suspensién por in-

- terpelacién”, contenia una norma pricticamente de idéntica redaccién
ue el articulo en andlisis, siendo su tinica diferencia que mientras que
en el Prayecto de 1998 se habla de requerimiento fetiaciente, en el ("udl-
‘ga Civil y Comercial se habla de mterpelacmn fehaciente,

La excepcidn al principio analizado en el punto anterior lo encontra
mos en la ultima parte del articulo en comentario, al aclarar que en e
caso de obligaciones solidarias o indivisibles el efecto de la suspensm
se extiende a los interesades. :

Bsta excepcién también la enconfrdbamos en ef art. 3982 del Codige
Civil, pero referida dnicamente a las oblipaciones cuyo objeto eran cosa
indivisibles, con lo cual el Cédigo Civil y Comercial se aparta parcial
mente de la solucidn que propugnaba el Cddigo de Vélez.

. COMENTARIO

Ubicecién metodoldgica

El efecto de la interpelacién dei deudor es tratado dentro de la sec-
cion segunda, referida a la suspensidén de la prescripcion, lo cual a todas
“luces es una mejora en la técnica legislativa, ya que el Codigo de Vélez
trataba sus efectos dentro de la seccién destinada a la interrupcion de la
-prescripeion.

Asi, el Cédigo Civil y Comercial establece que las obligaciones soli
darias se erigen como excepciones al cardcter personal de la suspensid
de la prescripcidn.

Lo mismo ocurre con las abligaciones indivisibles, sipuiendo asi e

sistema del Cddigo Civil.
Como bien se explica en los Fundamentos del Anteproyecto o del Pro-

“yecto, la reforma de laley 17,711 incorpord coms un hecho que interrum-
_pia el curso de la prescripeion a lainterpelacidn que efecnie el acreedora
su deudor intimando el pago de 12 obligacidn. Ese efecto interruptivo fue
modificado por la ley 17,240, la cual, sin acomodar metodoldgicamente
‘la norma, dispuso reconocerla como cousa de suspensidn, més alld de
‘que al encontrarse referido a la actuacién del acreedor ¥y no a la impaosibi-
-ljdad de obrar, el supuesto contemplado en este articulo corresponderia
se aplique a la interrupcion méds que a la suspensidén de la prescripcién
: (Moisset de Espanés trata de “yapa” a este supuesto de suspensién).

L, JOURISPRUDENCIA

1. No corresponde extender los efectos de la suspensién de los plaz
de prescripcién de la accidn civil que establece el are. 3982 bis del Cod
Civil a todos los demandados a los que se les atribuye responsabilidac
civil, aun a los que no fueron querellados o no son susceptibles de serl
(CNCiv, en pleno, 18/2/2004, 1]-XI-569).

2. Cortresponde confirmar la sentencia de primera instancia que dis
puso la prescripcién de la accién por responsahilidad civil contra ague
demandado que no fuera querellado en sede penal, toda vez gque po
aplicacion del plenario Maciel no corresponde exiender los efectos de &
suspensién de los plazos que establece el art. 3982 bis del Céd. Civilalo
demandados a los que se les atribuye responsabilidad civil, incluyend
a los que no fueron querellados o no son susceptibles de serfo (CNCiv:
sala I, 17/3/2009, JJ-XXXIIT-224).

. Ambito de aplicacién

Su ambito de aplicacién ha sido ampliado, ya que el texto del
‘art. 3986, segundo pdrrafo, segin la ley 17.711, lo circunscribia a la pres-
-cripeion liberatoria, mientras que el actual comprende a ambas clases
_de prescripcién.
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Att, 2542 FERNANDG M. COLOMBRES SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION Art. 2542

1. Momento a partir del cual queda suspendida
la prescripcién

III. JURISPRUDENCILA

Es aplicable en materia mercantil lo dispuesto por el art, 3986, 2= par
te, del Céd. Civil en cuanto asigina a la interpelacion extrajudicial efectg
suspensivos de la prescripcidn {art. 844 del Céd. Com .} (C,SI_N, 10/3/1992
1]-L1-284). -

Debemos remarcar que nos patece un desacierto titular este articulo
como: “suspensién por pedido de mediacién”, ya que el mismo sugiere
que el simple pedido de mediacién suspende €l curso de la prescripcion,
lo cual no es asi.

Este “error de titulacién” puede tener origen en que el art. 29 de la ley
24,573, el cual sirvié de fuente al articulo en comentario, establecia gue
la presentacion del pedido de mediacion por ante la mesa de entradas
suspendia el plazo de prescripcién.

Art. 2542. — Suspensidon por pedido de mediacion,
El curso de la prescripcidn se suspende desde Ia expedi-
cion por medio fehacienie de la comunicacién de la fecha
de la audiencia de mediacién o desde su celebracion, lo
que ocurra primerc. -

Ei art. 2542 del Cédigo Civil y Comercial indica que el cursoe de la
prescripcion se suspende desde la expedicidn por medio fehaciente de la
. comunicacién de la fecha de la audiencia de mediacién o desde su cele-
El plazo de prescripeidn se reanuda a partir de los vein- bracién, lo que ocurra primero. ’ :
te dias contados desde el momento en que el acta de cierre
del procedimiento de mediacidén se encuentre a disposi-

cién de las partes.

2. Momento a partir del cual se reanuda el curso
de la prescripcién

Lanorma es clara al establecer que el plazo de prescripcién se reann-
da alos veinte dias desde que las partes ya tienen a su disposicién el acta
de cierre de procedimiento de mediacidn, Io cual es a todas luces légico,
ya que en jurisdicciones donde la mediacién es obligatoria (de acuerdo
al tipo de proceso, claro estd), el inico modo que tiene el actor para con-
seguir que le den curso a su demanda es acompafiar en el expediente el
acta que demuestre que el proceso de mediacién ya concluyd, es decir
gue, recién luego de contar con dicha acta él podra —o no— iniciar juicio
ocorrer traslado de lademanda al deudory, por ende, debe ser a partir de
dicho momento que vuelva a correr el plazo de prescripcién,

I. RELACION CcON EL C6DIGO CIviL. FUENTES DEL NUEVO TEXTOC

El Cédigo de Vélez no contaba con ninguna norma que indicase q\igf'
la inediacién suspendia el curso de la prescripcién. Lo mismo podemas -
decir del Proyecto de 18998. :

Los Fundamentos del Cédigo Civil y Cometcial mencionan como an-
tecedente a laley 24.573. Esta ley se aplica en la justicia nacional y federal
de Buenos Aires, no asi en las provincias.

3. Ambito de aplicacién

II. COMENTARIG Dado el modo como se encuentra redactada la norma, esta cau-

sal de suspensién se aplica tanto a las mediaciones obligatorias como
En numerosas legislaciones a lo largo y ancho del pais se exige como facultativas.
requisito previo al inicio de la accién judicial que las partes del proceso :
atraviesen un proceso de inediacidn obligatoria, ello lleva a que el acree
- dor se vea imposibilitado a iniciar demanda (aunque, como hien sefialan,
Spota y Leiva Fernandez, citando y transcribiendo un fallodela sala E de
- la Cdmara Nacional Civil de fecha 22/5/2001: “Ante la urgencia en inte
rrunpir el plazo de prescripcién, debe declararse admisible la demanda_'
aun cuando no se haya realizado el trdmite de mediacién previa”), pori
cual y dada esa imposibilidad de actuar gque tiene €l acreedor, nos parece!
correcta la recepcion de esta causal de suspension en el Cédigo Civil v

Comercial. :

I, JURISPRUDENCIA

L. Si se hallaba vigente el decreto reglamentario 91/1998, que en su
art. 28 complementa e integra la imprecisién de la Ley de Mediacién en
lo que se refiere a la suspensién de la prescripcién una vez finalizada
ésta, el cdmputo del término de suspensién de la prescripcidn se reanu-
da después de 20 dias corridos desde la fecha del acta de finalizacién
de la mediacién (del dictamen del Procurador que fa Corte hace suyo)
(CSIN, 18/2/2003, 1J-XVI-353}.

e
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Art. 2543 FERNANDO M. COLOMBRES INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION Ari. 2544

Cédigo Civil y Comercial, para colaborar en la toma de decisiones de:
persona con capacidad restringida— lo cual es un acierte ya que com
bien hacta notar Borda, la solucién en esos casos debfa ser la misma
que los fundamentos son idénticos.

Con respecto al heredero beneficiario, se mantiénen las soluciones
dadas paor el Codigo de Vélez en sus arts. 3972y 3974 y por el Proyecto de
1998, cuyo art. 2480 es practicamente igual al art. 3974.

Los fundamentos de esta causal los podemos encontrar en la nota al
art. 3972, donde Vélez explica que “serfa inttil forzar al heredero henefi-
clario a provecar condenaciones contra la sucesién que esta encargado
de administrar. Representante de la sucesidn, la aceién se dirigiria con-
tra é] mismo y haria el papel de demandante y demandado”,

Al explicar los fundamentos del art, 3973, Borda remarcaba: “Estar;
zonabie disposicién se propone: por una parte, no obligar a los tutores
curadores a demandar a sus representados, colocdndolos en una siti
cién de violencia moral y que, probablemente, redunde en perjuiclo d
incapaz; v, por la atra, no colocar a los incapaces en el riesgo de que
representarite deje transcurrir deliberadamente los términos legales
la prescripcion”.

III. JUBISPRUDENCIA

La suspensién de la prescripcién entre conyuges se mantiene en la
medida en que exista el matrimonio y el vincitlo ne se encuentre disuel-
to, lo que ocurre reci€n con la sentencia firme de divorcio vincular pa-
sada en autoridad de cosa juzgada; por lo cual, antes de ese momento,
el art. 3969 tiene plena operatividad {CCiv. y Com. Tucumadn, sala 1,
6/3/2006, IJ-XXVIII-620). '

4. Entre las personas juridicas y sus administradores o integrantes dg
sus drganos de fiscalizacion, mientras contintian en ejercicio del cargo

Esta causal de suspensién —la cual no existia en el antiguo Codi
Civil pero sf en el art. 279, inc: ¢}, del Proyecto de 1998 de idéntica ¢
daccién— se justifica plenamente debido a la situacién de incompatib
lidad en que se encuentran estas personas con la sociedad que dirigen.¢:

conirolan. SECCION 3+

La ley 19.550 de Sociedades Comerciales, en sus arts. 276, 277, 278 INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION

v 279, consagra la via judicial para demandar al administrador o a I
miembros del consejo de vigilancia {por remisién expresa del art, 208 ¢
la ley 19.550) por los dafios que se haya causado ala sociedad, alos acei
nistas o a terceros. Para ello, la ley distingue entre la accién social (que
la concedida a la sociedad para obtener la reparacién de los dafics que €
abrar de su director o de los miembros de vigilancia le hayan causado}s
la accién individual (concedida a los accionistas y terceros con el mism
praposito). ' :

Art. 2544, — Efectos. El efecto de la interrupcién de la
prescripcidn es tener por no sucedido el lapso que la pre-
cede e iniciar un nuevo plazo.

I. RELACION CON EL C6p1G0 CrviL. FUENTES DEL NUEVD TEXTO

El art. 3998 del Cddigo de Vélez establecia los efectos de la interrup-

: . -i6n de la prescripcién, pero referido a la prescripcidn adquisitiva.
Villegas entendia que respecto al inicio del dies a quo habfa que 3

tinguir si se trataba de: a) la accion social; el plazo de prescripeién de
misma comienza desde la resolucién de la asamblea que determind
responsahilidad del director; b) 1a accién individual: el plazo de prescri
cién de la misma comenzard a correr a partir del hecho que produjo el
dafio.

Por su parte, el art. 2488 del Proyecto de 1998, titulado “Efectos de 1a
interrupcidn”, establecia un principio similar al del art. 2544 del Cédigo
Civil y Comercial.

11, COMENTARIO

El inc. d) del art. 2543 incorpora esta causal de suspensitn tnica
menie para la accidn social y establece —a conirario serisu— que-¢
cémputo del plazo de prescripcién corre desde que los administradore:
o integrantes de sus érganos de fiscalizacién cesaron en sus cargos.

1, Interrupcion del curso de la prescripcién

Spota y Leiva Ferndndez entienden por interrupcion del curso de la
prescripcitn “aquel hecho o negocio juridico que la ley aprehende como
causa suficiente para tornar ineficaz, a los efectos de la extincién o ad-
quisicidn de un derecho por prescripciéon o usucapion, el tiempo trans-
eurrido desde que nacié la pretensién accionable del titular de ese dere-
tho hasta que sobrevino la causa legal.

5. A favor o en contra del heredero beneficiario mientras dura su oG
lidad de tal, respecto de los reclamos que tienen por causa la defensa d
derechos sobre bienes del acervo hereditario :

A
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Art. 2545 FERNANDO M. COLOMBRES INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION Art. 2546

reconocimieuto tacito, ello surge del art. 733 del Cédigo Civil y Comer:
cial, el cual dice: “El reconocimiento consiste en una manifestacion d
voluntad, expresa o tdcita, por ka que el deudor admite estar obligado
curnplimiento de una prestacién’.

Al decir 1a norma que el deudor efectia el reconocimiento del dere-
cho de aquel contra quien “prescribe”, nos estd indicando que el deu-
dor en ese momento continda prescribiendo v que, por ende, el plazo de
prescripeién alin no se cumplis.

Podemos extraer un ejemplo de reconocimiento tacito de la nota's
art. 3989 del Cédigo de Vélez — fuente del articulo que analizamos
donue dice: “El reconocimiento ticito resulta de todo hecho que implic
confesion de existencia del derecho del acreedor o del propietario, con
el pago de intereses o parte del principal de la deuda”.

4. Efecto instantdneo de 1a interrnpcidn

Como bien fue sefialado por Moisset de Espanés, el reconocimiento
es un acto interruptivo de cardcter instantineo, el cual agota su efecto en
el momento mismo de su realizacién, comenzando a correr inmediata-

b) Siendo unilateral no necesita ser aceptado por el beneficiario par, - mentey sin dilacién alguna el plazo de prescripcion.

surtir efectos, con lo cual, a diferencia de la renuncia, no puede ser ra

tractado antes de la aceptacién del beneficiario (Borda). [T, JURISPRUDENCIA

La prescripcidn se interrumpe por el reconocimiento expreso o td-
cito que el deudor o el poseedor hace del derecho de aquel contra quien
prescribia, norma cuya télesis se extiende a los pagos que a cuenta de la
deuda realice el deudor dado el evidenie reconocimienta de tal calidad
que elio implica (CNCom., sala A, 30/5/2003, IJ-VI-216).

c) Para gue sea vilido, debe ser hecho por persona capaz de dispone
del derecho al que se refiere el reconocimiento (Borda). :

3, jExiste reconocimiento estando la prescripcién
ya camplida?

Lépez Herrera afirma que la mayorfa de nuestra doctrina (Cazeaux
Trigo Represas, Spota, Argafiaras, Aredn, Salvat - Galli, Boffi Boggerao, P
zarro - Vallespinos, Padilla, todos citados por dicho antor) sostienen que:
el reconocimiento sdlo puede interrumpir la prescripcién que todavig
esté corriendo, ya que seria un contrasentido interrumpir lo que ya
existe. Asi, afirman, ese reconocimiento no seria més que una renunci

Art. 2546, — Interrupcion por peticidn judicial. Fl
curso de la prescripcién se interrumpe por toda peticién
del titular del derecho ante anicridad judicial que tradu-
ce la intencién de no abandonarlo, contra el poseedor,
su representante en la posesidn, o el deudor, aunque sea
defectuosa, realizada por persona incapaz, ante tribuna?
incompetente, o en £l plazo de gracia previsto en el orde-
namiento procesal aplicable.

Por otro lado, Borda sostiene que la prescripcion no se opera de ple 9
derecho por el solo vencimiento de los plazos, ya que el cumplimientg
de éstos tiene solamente el efecto de poner al deudar en condiciones
oponerse a la demanda. Pero mientras no lo hace, no hay prescripcid
definitiva ganada. Y si el deudor, lejos de oponer oportunamente la pre
cripcién, reconoce, por el contrario, la deuda, es obvio que se ccrr)ﬁie
deudor, con lo que basta para interrumpir el curso de la prescripcion

L RELACION CON EL CODIGO CIVIL. FUENTES DEL NUEVO TEXTO

. Elart. 2546 del Cédigo Civil y Comercial engloba en un solo articulo
Io-que en el Cédigo de Vélez se encontraba en dos (art. 33686 y 3987).

Esta discusién tenfa efectos practicos, ya gue como vimos en el pu
to 2, la renuncia puede reiractarse antes de ser aceptada por el bene! i

ciario, no asf el reconocimiento, el cual, una vez realizado, interru’mp_
inmediatamente el curso de la prescripcion.

. Por su parte, el Proyecto de 1998, en sus arts. 2483, inc. a), vy 2487 re-
gulaba esta causal de interrupcién de la prescripcidn.

II. COMENTARIOD

Del modo como quedd redactado el art. 2545, creemos que el Codigo
Civil y Comercial se decantd por la solucién dada por la doctrina mayo
ritaria, ya que si bien no lo dice expresamente, ello surgiria del cambit
del verbo “prescribia”, el cual estd en tiempo Imperfecto, por “prescrib
gue se encueniTa en presente.

La solueién dada por el art. 2546 es, en cuanto a sus lineas generales,
similar a los articulos del Codigo de Vélez ut supra sefialados, aungue
se modificé su redaccién a los efectos de evitar los problemas que la in-
terpretacidn de esas normas habia acarreado. Dentro de esos cambios
poedemos sefialarm:
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Art, 2553 FERMNANDO M. COLOMBRES

II. COMENTARID

La nueva regulacion de la oportunidad procesal para interponer
prescripcién como excepcidn viene a dar Clal‘lddd 4 NUMErosas contro:
versias suscitadas respecto del tema.-

El sisterna es el siguiente:

1. En Jos procesos de conocimiento debe ser interpuesta al contest.
demanda. A diferencia del sistema del Codigo de Vélez, que mandal
a oponerla en la primera presentacién, de acuerdo al modo que se en
cuentra redactada esta norma en el Codigo Civil y Comercial, cualquie;
escrito o presentacion que haya sido efectuada antes de la oportunida,
de contestar demanda no extinguird el derecho a oponer la prescripeidn’

2. En los precesos de ejecucidn debe ser interpuesta al oponer excep:
ciones: El sistemna es idéntico al de los procesos de conocimiento, la di
tincion es dinicamente por una cuestidon de precision seméntica-proc
sal, ya que en los procesos de conocimiento no hay traslado (y, por ende,
no hay contestacién) de demanda.

3. Respecto delos terceros interesados, si comparecieron al juicio uns
vez vencidos los términos para contestar demanda u oponer excepcio
nes, deben interponer la prescripcion en su primera presentacion. Com:
bien remarca Lépez Herrera, los terceros a los que se refiere la ditln
parte de la norma somn los terceros de intervencidn no obligada, ya que
ellos se les corre traslado de la demanda, quedando lIa primera present
cidn, por ejemplo, para casos en que se presente un fiador, un acreed
por via subrogatoria, un tercer poseedor hipotecario o el sindico de 4
quiebra.

1., JURISPRUDENCIA

La doctrina del art. 3962 del C6d. Civil, que sefiala que la prescripcidn;
debe oponerse al contestar la demanda o en la primmera presentacion en
el juicio que haga quien intente oponerla, contempla una oportunidad
dual para deducir la prescripcion, a saber: 1) La relativa a la contestacién
de la demanda, cualesquiera hayan sido las presentaciones anteriores
efectuadas por el demandado, las cuales no le privan a éste del derecho
de alegar la prescripcion al tiempo de responder a la accién, que es el
momento fundamental de la traba de la litis y en que se fijan las preten-
siones y defensas de las partes; 2} La oportunidad de la primera presen-
tacién en juicio cuando quien opone la prescripcion ha dejado contestar
la demanda, no obstante lo cual se le permite ia alegacion de esa defensa
siempre que su presentacion judicial sea la primera que realiza en el plei-
to (CNComt., sala A, 30/12/2009, M]-JU-M-54367-AR | MJT54367).
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Art, 2551 FERNMANDO M. COGLOMBRES DISPOSICIONES PROCESALES RELATIVAS A LA PRESCRIPCION Art. 2551

ne herederos y tampoco todavia hay curadnor, la solucién que brinda la" IL COMENTARLIO

doctrina es ia invocacidn de ia imposibilidad de hecho para solicitar }

dispensa de la prescripcién cumplida. < x .
1. Como accién o excepcion

La postura de la docirina fue receptada por el art. 2550 del Codig

. . Si bien en el Codigo de Vélez se traté a la prescripcién tinjcamente
Civil y Comercial.

como una excepcidn a ser interpuesta por el deudor, la doctrina (Llam-
- hias, Rezzdnico, Spota - Leiva Fernandez, Borda) y la jurisprudencia ma-

IIl. JURISPRUDENCIA yoritaria sostuvieron que también podia ser intentada como accidn.

Por el contraric, para Machado y Lafaille, citados per Rezzdnico, la
prescripcién riunca podia ser intentada como accién. Para concluir esto
se apoyaban en el texto literal del art. 3949 y, sobre todo, en 14 nota a esc

-articulo hecha por Vélez con cita a Aubry y Rau, quienes expresan que “la
- prescripcidn liberatoria no siendo un medio de rechazar una accién no
confiere jamés si no una excepcién”.

L. Cuando el acreedor no puede interrumpir ta prescripcién por en
conirarse dificultado o imposibilitado de hacerlo al estar viciada su ve-

" luntad —-lo cual le impide ejercer la accién o dirigirla conira el verda
derc deudor, o sea, cuando su inactividad no responda a una decisig
consciente vy deliberada—, la situacién encuadra en el caso previsto po
el art. 3380 del Cad. Civil, que autoriza a la prolongacién de los plazd;
por medio de la dispensa judicial de la prescripcién cumplida cuands
el titular del derecho no haya podido ejercer la accién por encontras
dificultado o imposibilitado para obrar (STT Jujuy, 21/3/2014, MJ-JU-M
86207-AR | MJI86207) '

2. Necesidad o no de interés legitimo

Ahora, si bien la mayoria de la doctrina coincidia con que podia ser
intentada como accién, existfa entre ellos una discrepancia acerca si el
_deudor debia demostrar un interés legitiino en la declaracién de la pres-
cripcién como presupuesto de procedencia para su uso como accién.

2. El art. 3980 del Cod. Civil en su-primer apartado requiere que pe
razones de dificultades o iinposibilidad de hecho se hubiere impedide’
temnporalmente el ejercicio de la aceién, circunstancias éstas que debey
ser apreciadas concretamente en relacién con la persona del demandan
te ¥y no por meras consideraciones de {ndole general relativas a la situa
cion del pais, a la existencia de autoridades de facto o a la aplicacion d
un régimen de terrorismo de Estado (CSIN, 16/8/1988, [J-XX VII-973),

Rezzdnico sostenia que la prescripcidn podia ser invocada “por via
de accidn”, siempre que el deudor pueda invocar un interés legitimo.

Borda, quien afirmaba que el principio debia ser que la prescripcién
_s6lo puede ser opuesta por via de excepcidn, admitfa la posibilidad de
. ejercerla por via de accidn cada vez gue sea necesaria para remover un

SECCION 5* obstdculo al ejercicio de un derecho.

_ Spota y Leiva Ferndndez, pot su parte, se sitiian en una postura in-
termedia, ya que al sostener que “la prescripcion puede hacerse valer por
_accién meramente declarativa en cuanto a la certeza en las relaciones
“juridicas implica, en si, un interés serio y legitimo”, 5i bien indican que
debe existir un interés legftimo, encuentran el mismo en la simple decla-
racitn de-la prescripcion.

DISPOSICIONES PROCESALES RELATIVAS
A LA PRESCRIPCION

Axt, 2551. — Vias procesales. La prescripciéh puede

ser articulada por via de accién o de excepcién, Llambfas, por su parte, sostiene que no es apropiada la interpreta-

cidn que subordina la posibilidad de obtener la declaracién de prescrip-
cion por via de accién, a la demostracion del interés legitimo del deudor
en lograr esa declaracion

1. RELACION CON EL COD1G0 CIviL. FUENTES DEL NUEVO TEXTO

El Cédigo Civil en el art. 3949 establecfa que la prescripcién era “una : :
excepcion para repeler una accién”, * Bl Cédigo Civil y Comercial, por su parte, al establecer en el. art. 2551
due la prescripcidn puede articularse como via de excepceidn o de accitn,
. no exige para €l ejercicio de esta dltima la acreditacién de la demostra-

cion del perjuicio que la deuda prescripta causa al deudor.

El Proyecto de 1998, en su art. 2491, indicaba que la prescripcién po-
dfa ser opuesta por via de accidn o de excepcidn.
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A_rt.2549 FERMNANDO M. COLOMBRES

DISPENSA DE LA PRESCP\IPCION Art. 2550

4. ;Hasta cudn inter i ; ipcidu? s i : : TR P
& do se encuentra interrumpida la prescripcién? delainterrupcién producida por un acreedor de una obligacion solidaria

contra alguno de los codeudores se despliega expansivamente al resto de
los obligados.

L.a norma establece que los efectos de esta causal se rigen por lo dj;
puesto para la interrupcidn de la prescripcion por peticidn judicial, en
cuanto sea aplicable.

. s .. . : 3. Ob].lgacmnes indivisibles
Ast ias cosas, 1a prescripcitn se encontrard interrumpida durant

tado el tiempo que dure el proceso arbitral. Se consagra a las obligaciones indivisibles como una excepcxén al al-

cance persona!l de los efectos de la suspensidn y la interrupcidn, ya que
la interrupcidn de la prescripcidn que beneficia a uno de los acreedores
. propaga sus efectos a los demas, y éstos pueden invocarias a su favor.

Abora bien, al aplicarse lo dispuesto para la petirién judicial, coin.
cidimos con Lépez Herrera en que si el actor desiste del procedimientg
arbitral o caduca la instancia se borrard el efecto interruptivo que la soli:
citud de arbitraje habia generado. TIL. FURISPRUDENCIA
. Resuiia aplicable, a las obligaciones concurrentes, el principio de re-
latividad de la interrupcion de la prescripcion, esto es que la accién debe
reputarse extinguida tinicamente en relacion a la excepcionante, no ex-
tendiendo sus efectos a los demdés co-obligados (arts. 713 y 3994 del Cad.
Civil) (CCiv. y Com. Junin, 5/6/2007, IJ-XV-315).

Art. 2549. — Alcance subjetivo. La interrupeion de ka
prescripcion no se extiende a favor ni en conira de los in-
teresados, excepio que se trate de obligaciones solidarias
o indivisibles.

L. RELACION CON EL CODI1G0o CIvIL

= A
En los aris, 3392 y 3994 del Cédigo de Vélez encontramos principios SECCION 4

que coincidirfan con la norma en comentario.
DISPENSA DE LA PRESCRIPCION
II. COMENTARIG - :
Art, 2550. — Reguisitos. El juez puede dispensar de
la prescripcion ya cumnplida al titular de la accidn, si di-
ficultades de hecho o maniobras dolosas le ohstaculizan
temporalmente el ejercicio de la accidn, y el titular hace
valer sus derechos dentro de los seis meses siguientes a la
cesacion de los obstéculos. _
En el caso de personas incapaces sin representantes el
plazo de seis meses se computa desde la cesacién de la in-
capacidad o la aceptacidn del cargo por el representante.

1. Principio general

Ensefan Spota y Leiva Ferndndez que, asi como “la suspensidn de
la prescripcidn tinicamente pueden invocarla aquellas personas {o sus
sucesores) en cuyo beneficio la ley establecid Ia causa de detencidn de
su curso ¥, reciprocamente, sélo puede oponerse a aquellos (o sus suce-
sores} a quienes perjudica pero no pueden alegarla los cointeresados, ni
perjudicar a los cointeresados, asi también la interrupcién solo puede
invocarla, tratdndose de la prescripcion, aquel que intervino en el acto

interruptivo, o sus sucesores universales o singulares”. :
Esta disposicidn eg aplicable a las sucesfones que per-

manecen vacantes sin curador, si el que es designado hace
valer los derechos dentro de los seis meses de haber acep-
tado el cargo.

El art. 2540 del Cédigo Civil y Comercial contiene una norma idéntica
a la presente, pero en relacién con la suspension de la prescripcion, y asf,
como el principio del efecto relativo de la suspensién de la prescripcion
cede ante la existencia de obligaciones indivisibles, asf también el efecto

relativo de la prescripcion cede ante una aobligacidé i ia o indivistble. .
P P o gacion. SOh_dar ia o indivistble I. RELACION CON EL CODIGO CIVIL Y CON EL CODIGO

- . . . . FUENTES DEL NUEVQ
2. Obligaciones solidarias DE COMERCIO TEXTO

El Cadigo Civil trataba el tema de la dispensa de la prescripcion en su
art. 3980. El CAdigo de Comercio en su art. 845 remitia a lo chs puesto por
el art. 3980 del Codigo Civil.

Estas obligaciones configuran una excepcién a la regla del principio
de relatividad de la interrupcion de la prescripcion, con lo cual, el efecto.
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Art. 2546 FERNANDO k. COLOMDRES

INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION Art. 2547

1. Se sustituyé la expresién “demanda” por la de “peticién del titular,
del derecho ante autoridad judicial que traduce la intencién de no aba;
donarlo”, debido a que la primera expresién habia generado numerosg
debates en torno al alcance que a dicho término debfa darsele.

Art. 2547, — Duracion de los efectos. Los efectos inte-
rruptivos del curso de la prescripcion permanecen hasta
que deviene firme la resolucion que pone fin a la cuestion,
con autoridad de cosa juzgada formal.

En los Fundamentos del Anteproyecto ¢ del Proyecto del Cédigo Civi
y Comercial y referido al tema se dice: “Es claro el cardcter mayoritari
que ha alcanzado la posicién que reconoce que toda peticién ante la ju
risdiccidn, dirigida contra el deudor o poseedor -—o su representante
que exteriorice en forma clara la voluntad de no abandonar el derech_g’;:
que se trate por parte de su titular y, en este sentido, se ha I?gulad :
causal comprendiendo diversos supuestos que no configliran ‘demand
en sentido técnico-procesal pero que revelan la actitud del interesade d
perseguir la tutela jurisdiccional”.

La interrupcion del curso de la prescripcion se tiene por
no sucedida si se desiste del proceso o caduca la instancia.

1. RELACION CON EL CODIGO CIvii. FUENTES DEL NUEVO TEXTO

El art. 3987 del Cddigo de Vélez traia una disposicién similar a Ia -
tima parte del art. 2547 del Cédigo Civil y Comercial.

Por su parte el Proyecto de 1998 en su art. 2487 primer péarrafo brin-
daba una solucién similar a la dada por el Cédigo Civil y Comercial para
Como se advierte, el supuesto es amplisimo y permite englobar, a el caso de perencidn de instancia.
més obviamente del acto procesal llamado demanda, a todos los act
que la jurisprudencia actual considera equiparados a una demand
come ser: medidas preparatorias, medidas cautelares, pruebas anticip.
das, preparacion de la via ejecutiva, pedido de verificacién de crédito

etcétera.

11. COMENTARIG

La norma incorpora la aclaracién referida a que la interrupcién se
mantiene hasta que “deviene fixme la resolucidn que pone fin a la cues-
tién, con autoridad de cosa juzgada formal”, A pariir de ese momento,
comno bien remarca Lopez Herrera, €5 que “comienza otra prescripcion,
- la de la actio iudicati, sobre la que el proyecto guarda silencio, por lo que
se mantiene lo que hasta el momento sostuvo la dactrina y la jurispru-
dencia: la actio iudicati prescribe en el plazo ordinario y se interrumpe
por todos los actos de efecucién que realiza el actor, como por ejemplo,
un embargo o su reinscripcidn, diligencias posteriores a la senten-
cia tendientes a la averiguacidn de hienes del deudor, reinscripcién de
inhibiciones”,

2. Se agrega a los supuestos de demanda presentada por persona in
capaz, por ante juez incompetente o de manera defectuosa, l_a posi!?il-_i
dad de que la misma sea presentada dentro del plazo de gracia previst
en el ordenamiento procesal aplicable, con lo que se termina con la dis
cusién respecto de si la demanda presentada con cargo extraordinari
tiene efecto interruptive © no.

IIT1. JURISPRUDENCIA

En la Gitima parte del art. 2547 del Cddigo Civil y Comercial encon-
tramos los supuestos donde la interrupcion de la prescripcién se tendrd
por no sucedida {desistimiento del proceso y caducidad de la instancia),
Estas situaciones se encontraban receptadas en el art. 3987 del Cdadigo
- de Vélez pero la norma en andlisis mejora la version originaria ya que
aclara que el desistimmiento es del proceso.

1. Correspende otorgar los efectos interruptives de la prescripeid
liberatoria {(art. 3986 Céd. Civil) a la iniciacidn de la sucesion intestadgis
por parte del acreedor, en tanto si bien dicho proceso sucesorio se ha
bia declarado abierto con anterioridad, el consorcio acreedor mvoco s
crédito v solicité un embargo, dando muestras claras de la voluntad d
mantener vivo su derecho, resultando un acto judicial util e interruptivi .
de la prescripcién (CNCiv,, sala J, 1/6/2010, IJ-XXXIX-640). ' _ Poridltimo,la absolucidn definitiva como supuesto que borra el efecto
interruptivo de la demanda {art. 3987 del Cédigo de Vélez) fue eliminada
lo cual es un acierto, ya que como se explica en los Fundamentos del C6-
digo Civily Comercial “1a existencia de cosa juzgada material brinda una
excepcidn causada por esa calidad en caso de existir una pzetensidn ul-
terior por la misma causa y entre los mismos sujetos, por lo que se torna -
irrelevante, imprecisa técnicamente el brindar la posibilidad de discutir
la prescripcion de una cuestién que ya fue resuelta definitivamente”.

2. Corresponde revocar la resolucién que rechazad la demanda pre
sentada al solo efecto de interrumpir el plazo de prescripcidn, bajof:i‘
fundamento de que no pretendid su sustanciacion, en tanto el Cad. Civi
en su art. 3986, no exige la traba de la litis —paso procesal siguiente a
orden de traslado de la demanda— sino sélo la interposicidn de la mis
(CNCom., sala F, 18/10/2011, 1J-L1-754).
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