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En todos |os campos de la ciencia los alemanes han demostrado hace tiempo que valen tanto, y en
muchos de ellos més, que las otras naciones civilizadas. No habia mas que una ciencia que no contase
entre sus talentos ningin nombre aleman: la Economia Politica. Larazon se alcanza fécilmente. La
Economia Politica es el andlisis tedrico de la moderna sociedad burguesay presupone, por tanto,
relaciones burguesas desarrolladas, relaciones que después de las guerras de laReformay las guerras
campesinas [2] y sobre todo después de laguerra de los Treinta afios [ 3], no podian darse en Alemania
antes de que pasasen varios siglos. La separacion de Holanda del Imperio aleman [4] apartdé a Alemania
del comereio mundial y redujo de antemano su desarrollo industrial alas proporciones mas mezquinas.
Y, mientras |os alemanes se reponian tan fatigosa y lentamente de |os estragos de las guerras intestinas,
mientras gastaban todas sus energias civicas, que nunca fueron demasiado grandes, en una lucha estéil
contralas trabas aduaneras y las necias ordenanzas comerciales que cada principe en miniaturay cada
barén del Reich imponia alaindustria de sus subditos; mientras | as ciudades imperiales languidecian
entre laquincalladelos gremiosy el patriciado, Holanda, Inglaterray Francia conquistaban |os primeros
puestos en el comercio mundial, establecian coloniatras coloniay llevaban laindustria manufacturera a
Su maximo apogeo, hasta que, por ultimo, Inglaterra, [522] con lainvencion del vapor, que valorizo por
fin sus yacimientos de hullay de hierro, se colocé ala cabeza del desarrollo burgués moderno. Mientras
hubiese que luchar contra restos tan ridiculamente anticuados de la Edad M edia como los que hasta 1830
obstruian el progreso material burgués de Alemania, no habia que pensar en gue existiese una Economia
Politica alemana. Hastala fundacion de la Liga aduanera[5], los alemanes no se encontraron en
condiciones de poder entender, Unicamente, la Economia politica. En efecto, a partir de entonces
comienza aimportarse la Economia Politicainglesay francesa, en provecho de la burguesiaalemana. La
gente eruditay los burécratas no tardaron en aduefiarse de la materia importada, aderezandola de un
modo que no honra precisamente al «espiritu aleman». De la turbamulta de caballeros de industria,
mercaderes, dominesy burocratas metidos a escritores, nacio una literatura econdmica alemana que, en
punto ainsipidez, superficialidad, vacuidad, prolijidad y plagio, solo puede parangonarse con lanovela
alemana. Entre la gente de sentido practico se haformado en primer término la escuela de los industriales
proteccionistas, cuya primera autoridad, List, sigue todavia siendo lo mejor que ha producido la literatura
economica burguesa alemana, aunque toda su obra gloriosa esté copiada del francés Ferrier, padre tedrico
del sistema continental [6]. Frente a esta tendencia, aparecio en la década del cuarentala escuela
librecambi sta de |os comerciantes de las provincias del Baltico, que repetian balbuceando, con unafe
infantil, aunque interesada, |os argumentos de los «freetraders» ingleses [7]. Finalmente, entre los
déminesy los burdcratas, a cuyo cargo corria el lado tedrico de esta ciencia, tenemos aridos herboristas
sin sentido critico, como el sefior Rau, especul adores seudo-ingeniosos como €l sefior Stein, que se
dedicaba atraducir las tesis de los extranjeros a lengugje indigerido de Hegel, o espigadores
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literaturizantes dentro del campo de la «historia de la cultura», como € sefior Riehl. De todo esto
salieron, por ultimo, las ciencias camerales [8], un potaje de yerbajos de toda especie, revuelto con una
sal sa ecl éctico-economista, que servia alos opositores paraingresar en los escalafones de la
Administracion publica.

Mientras, en Alemania, laburguesia, los déminesy los burdcratas se esforzaban por aprenderse de
memoria, como dogmas intangibles, y por explicarse un poco |os primeros rudimentos de la Economia
politica anglo-francesa, salid ala palestra el partido proletario aleman. Todo el contenido de lateoria de
este partido emanaba del estudio de la Economia Politica, y del instante de su advenimiento data también
|la Economia Politica alemana, como ciencia con existencia propia. Esta Economia Politica alemana se
basa sustancial mente en la concepcion materialista [523] de la historia, cuyos rasgos fundamentales se
exponen concisamente en el prologo de la obra que comentamos. La parte principal de este prélogo [*] se
ha publicado yaen "Das Volk" [9] por lo cua nosremitimos a€lla. Latesis de que «el modo de

produccion de la vida material condiciona el proceso de lavida social, politicay espiritual en general»,
de que todas las relaciones sociales y estatales, todos |os sistemas religiosos y juridicos, todas las ideas
tedricas que brotan en la historia, solo pueden comprenderse cuando se han comprendido las condiciones
materiales de vida de la época de que se tratay se ha sabido explicar todo agquello por estas condiciones
materiales; estatesis era un descubrimiento que venia a revolucionar no sélo la Economia Politica, sino
todas las ciencias historicas (y todas las ciencias que no son naturales, son historicas). «No esla
concienciadel hombre la que determina su ser, sino, por €l contrario, el ser social eslo que determina su
conciencia». Es unatesistan sencilla, que por fuerza tenia que ser la evidencia misma, paratodo el que
no se hallase empantanado en las engafifas idealistas. Pero esto no solo encierra consecuencias
eminentemente revolucionarias para la teoria, sino también paralapractica: «Al llegar a una determinada
fase de desarrollo, las fuerzas productivas materiales de la sociedad entran en contradiccion con las
relaciones de produccion existentes, o, |0 que no es méas que la expresion juridica de esto, con las
relaciones de propiedad dentro de las cuales se han desenvuelto hasta alli. De formas de desarrollo de las
fuerzas productivas, estas relaciones se convierten en trabas suyas. Y se abre asi una época de revolucion
social. Al cambiar la base econdmica, se revoluciona, mas 0 menos rapidamente, toda lainmensa
superestructura erigida sobre ella... Las relaciones burguesas de produccion son la tltimaforma
antagonica del proceso social de produccion; antagonica, no en el sentido de un antagonismo individual,
sino de un antagonismo que proviene de las condiciones sociaes de vida de los individuos. Pero las
fuerzas productivas que se desarrollan en el seno de la sociedad burguesa brindan, al mismo tiempo, las
condiciones materiales para la solucién de este antagonismo» [*]*. Por tanto, si seguimos desarrollando

nuestra tesis materialistay la aplicamos a los tiempos actuales, se abre inmediatamente ante nosotros la
perspectiva de una potente revolucion, la revolucion més potente de todos los tiempos.

Pero, mirando las cosas de cerca, vemos también, inmediatamente, que esta tesis, en aparienciatan
sencilla, de que la conciencia del hombre depende de su existencia, y no al revés, rechaza[524] de plano,
ya en sus primeras consecuencias, todo idealismo, aun el mas disimulado. Con €ella, qguedan negadas
todas las ideas tradicionales y acostumbradas acerca de cuanto es historico. Toda la maneratradicional de
la argumentacion politica se viene atierra; la hidalguia patriética se revuelve, indignada, contra esta falta
de principios en e modo de ver las cosas. Por eso la nueva concepcion tenia que chocar forzosamente, no
sblo con los representantes de la burguesia, sino también con la masa de |os socialistas franceses que
pretenden sacar al mundo de quicio con su férmula magica de liberté, égalité, fraternité. Pero, donde
provocd la mayor colera fue entre los voceadores democrético-vulgares de Alemania. Lo cual no fue
obstaculo para que pusiesen una especial predileccion en explotar, plagidndolas, las nuevasideas, si bien
con un confusionismo extraordinario.

El desarrollar la concepcion materialista aungque solo fuese alaluz de un Unico g emplo histérico, erauna
labor cientifica que habria exigido largos afios de estudio tranquilo, pues es evidente que aqui con
simples frases no se resuelve nada, que solo la existencia de una masa de material es historicos,
criticamente cribados y totalmente dominados, puede capacitarnos para la solucién de este problema. La
revolucion de Febrero lanzo a nuestro partido ala palestra politica, impidiéndole con ello entregarse a
empresas puramente cientificas. No obstante, aquella concepcion fundamental inspira, une como hilo de
engarce, todas las producciones literarias del partido. En todas €ellas se demuestra, caso por caso, como la



accion brota siempre de impul sos directamente materiales y no de las frases gque la acompafian; lejos de
ello, las frases politicas y juridicas son otros tantos efectos de |os impul sos materiales, ni mas ni menos
que la accion politicay sus resultados.

Tras laderrota de larevolucion de 1848-49, Ilegd un momento en que se hizo cada vez masimposible
influir sobre Alemania desde €l extranjero, y entonces nuestro partido abandoné a los demécratas
vulgares el campo de loslios entre los emigrados, unica actividad posible de tales momentos. Mientras
aquéllos daban rienda suelta a sus querellas, arafidndose hoy para abrazarse mafiana, y a dia siguiente
volver alavar delante de todo el mundo sus trapos sucios, mientras recorrian toda América mendigando,
para armar en seguida un nuevo escandal o por el reparto del puiiado de monedas reunido, nuestro partido
se alegraba de encontrar otra vez un poco de sosiego para el estudio. Llevaba alos demés la gran ventgja
de tener por base tedrica una nueva concepcion cientifica del mundo, cuya elaboracion le daba bastante
gue hacer, razon suficiente, ya de suyo, para que no pudiese caer nunca tan bajo como los «grandes
hombres» de la emigracion.

El primer fruto de estos estudios es € libro que tenemos delante.
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Un libro como éste no podia limitarse a criticar sin ilacion algunos capitul os sueltos de la Economia
Politica, estudiar aisladamente tal o cua problema econémico litigioso. No; este libro tiende desde €l
primer momento a una sintesis sistemética de todo el conjunto de la ciencia econdmica, a desarrollar de
un modo coherente las leyes de la produccion burguesay del cambio burgués. Y como los economistas
no son Mas que los intérpretesy los apologistas de estas leyes, € desarrollarlas es, a mismo tiempo,
hacer |a critica de toda la literatura econdémica.

Desde la muerte de Hegel apenas se habia intentado desarrollar una ciencia en su propia conexion
interna. La escuela hegeliana oficial solo habia aprendido de la dialéctica del maestro la manipulacion de
los artificios mas sencillos, que aplicaba adiestro y siniestro, y ademas con una torpeza no pocas Veces
risible. Para ellos, toda la herencia de Hegel se reducia a un simple patrén por el cual podian cortarsey
construirse todos los temas posibles, y aun indice de palabrasy giros que ya no tenian méas mision que
colocarse en el momento oportuno, para encubrir con ellos la ausenciade ideasy conocimientos
positivos. Como decia un profesor de Bonn, estos hegelianos no sabian nada de nada, pero podian
escribir acercadetodo. Y asi era, en efecto. Sin embargo, pese a su suficiencia, estos sefiores tenian tanta
conciencia de su pequefiez que rehuian, en cuanto les era posible, los grandes problemas; lavigja ciencia
pedantesca mantenia sus posiciones por la superioridad de su saber positivo. Sélo cuando vino Feuerbach
y dio el pasaporte a concepto especulativo, € hegelianismo fue languideciendo poco a poco, y parecia
como si hubiese vuelto ainstaurarse en la ciencia el reinado de la viegja metafisica, con sus categorias
inmutables.

Lacosatenia su explicacion logica. Al régimen de los diadocos [ 10] hegelianos, que se habia perdido en
meras frases, siguio, naturalmente, una época en la que € contenido positivo de la cienciavolvio a
sobrepujar su aspecto formal. Al mismo tiempo, Alemania, congruentemente con el formidable progreso
burgués conseguido desde 1848, se lanzaba con una energia verdaderamente extraordinaria alas ciencias
naturales; y, a poner de moda estas ciencias, en las que la tendencia especulativa no habia llegado jamas
aadquirir gran importancia, volvio a echar raices también la vigja manera metafisica de discurrir, hasta
caer en laextrema vulgaridad de un Wolff. Hegel habia sido olvidado, y se desarroll6 el nuevo
materialismo naturalista, que apenas se distingue en nada, tedricamente, de aquél del siglo XVI1II y que
en lamayor parte de los casos no le [leva més ventaja que la de poseer un material [526] de ciencias
naturales, y principalmente quimico y fisiol6gico, més abundante. La angosta mentalidad filistea de los
tiempos prekantianos vuel ve a presentarsenos, reproducida hasta la més extrema vulgaridad, en Blchner
y Vogt; y hasta el propio Moleschott, que jura por Feuerbach, se pierde a cada momento, de un modo
divertidisimo, entre las categorias més sencillas. Naturalmente, el envarado penco del sentido comun



burgués se detiene perplgjo ante la zanja que separa la esencia de | as cosas de sus manifestaciones, la
causa, del efecto; y, s uno va a cazar con galgos en |os terrenos escabrosos del pensar abstracto, no debe
hacerlo alomos de un penco.

Aqui se planteba, por tanto, otro problema que, de suyo, no tenia nada que ver con la Economia Politica.
¢Con gué método habia de tratarse la ciencia? De un lado estaba |a dialéctica hegeliana, bajo laforma
completamente abstracta, «especulativa», en que ladegara Hegel; de otro lado, el método ordinario, que
volvia a estar de moda, el método, en su esencia metafisico, wolffiano, y del que se servian también los
economistas burgueses para escribir sus gordos e incoherentes libros. Este ultimo método habia sido tan
destruido tedricamente por Kant, y sobre todo por Hegel, que solo lainerciay la ausencia de otro método
sencillo podian explicar que ain perdurase préacticamente. Por otro lado, el método hegeliano era de todo
punto inservible en su forma existente. Era un método esencialmente idealista, y aqui se trataba de
desarrollar una concepcion del mundo mas materialista que todas las anteriores. Aquel método arrancaba
del pensar puro, y aqui habia que partir de los hechos mas tenaces. Un método que, seguin su propia
confesion, «partiade lanada, parallegar alanada, através de lanada» [11], era de todos modos
impropio bajo estaforma. Y no obstante, este método era, entre todo el material 16gico existente, 1o Unico
gue podia ser utilizado. No habia sido criticado, no habia sido superado; ninguno de los adversarios del
gran dialéctico habia podido abrir una brecha en su airoso edificio; habia caido en e olvido, porque la
escuela hegeliana no supo qué hacer con €. Lo primero era, pues, someter a una critica afondo el
método hegeliano.

Lo que ponia a modo discursivo de Hegel por encima del de todos los demas fil 6sofos era el formidable
sentido historico que lo animaba. Por muy abstracta e idealista que fuese su forma, €l desarrollo de sus
ideas marchaba siempre paralelamente con € desarrollo de la historia universal, que era, en realidad, sélo
la piedra de toque de aguél. Y aunque con €llo seinvirtiese y pusiese cabeza abajo la verdadera relacion,
la Filosofia nutriase toda €lla, no obstante, del contenido real; tanto méas cuanto que Hegel se distinguia
de sus discipulos en que no alardeaba, como [527] éstos, de ignorancia, Sino que era una de las cabezas
mas eruditas de todos los tiempos. El fue € primero que intentd poner de relieve en la historia un proceso
de desarrollo, una conexion interna; y por muy peregrinas que hoy nos parezcan muchas cosas de su
filosofia de la historia, |a grandeza de |a concepcion fundamental sigue siendo todavia algo admirable, lo
mismo si comparamos con € a sus predecesores que si nos fijamos en los que después de €l se han
permitido hacer consideraciones generales acerca de la historia. En la"Fenomenologia', en la"Estética’,
en la"Historiade la Filosofid", en todas partes vemos reflejada esta concepcién grandiosa de la historia,
y en todas partes encontramos |la materia tratada historicamente, en una determinada conexion con la
historia, aunque esta conexion aparezca invertida de un modo abstracto.

Esta concepcion de la historia, que hizo época, fue la premisa tedrica directa de la nueva concepcion
materialista, y ya esto brindaba también un punto de partida para el método I6gico. Si, ya desde € punto
de vistadel «pensar puro», esta dial éctica olvidada habia conducido atales resultados, y si ademés habia
acabado como jugando con toda laldgicay |a metafisica anteriores a €lla, indudablemente tenia que
haber en ella algo més que sofisticay pedantesca sutileza. Pero, €l acometer |a critica de este método,
empresa que habia hecho y hace todavia recular atodalafilosofia oficial, no era ninguna pequefiez.

Marx eray es €l unico que podia entregarse alalabor de sacar de lalégica hegelianala médula que
encierralos verdaderos descubrimientos de Hegel en este campo, y de restaurar el método dial éctico
despojado de su ropaje idealista, en la sencilla desnudez en que aparece como la Unica forma exacta del
desarrollo del pensamiento. El haber elaborado el método en que descansa la critica de la Economia
Politica por Marx es, a nuestro juicio, un resultado que apenas desmerece en importanciade la
concepcion materialista fundamental.

Aun el método descubierto de acuerdo con la critica de la Economia Politica podia acometerse de dos
modos: € historico o el |6gico. Como en la historia, a igual que en su reflgjo literario, las cosas se
desarrollan también, a grandes rasgos, desde |0 méas simple hastalo méas complego, e desarrollo histérico
de laliteratura sobre Economia Politica brindaba un hilo natural de engarce parala critica, pues, en
términos generales, las categorias economicas aparecerian aqui por el mismo orden que en su desarrollo



|6gico. Estaforma presenta, aparentemente, la ventaja de una mayor claridad, puesto que en ella se sigue
el desarrollo real delas cosas, pero en la préacticalo Unico que se conseguiria, en [528] €l mejor de los
casos, seria hacerlamés popular. La historia se desarrolla con frecuencia a saltosy en zigzags, y habria
que seguirlaasi en toda su trayectoria, con lo cual no solo se recogerian muchos materiales de escasa
importancia, sino que habria que romper muchas veces lailacion |6gica. Ademés la historiade la
Economia Politica no podria escribirse sin la de la sociedad burguesa, con lo cual latarea se haria
interminable, ya que faltan todos | os trabajos preparatorios. Por tanto, el inico método indicado era el
|6gico. Pero éste no es, en realidad, mas que el método historico, despojado Unicamente de su forma
historicay de las contingencias perturbadoras. Alli donde comienza esta historia debe comenzar también
el proceso discursivo, y €l desarrollo ulterior de éste no sera mas que laimagen refleja, en forma
abstracta y tedricamente consecuente, de la trayectoria histdrica; unaimagen reflegja corregida, pero
corregida con arreglo alas leyes que brinda la propia trayectoria historica; y asi, cada factor puede
estudiarse en e punto de desarrollo de su plena madurez, en su forma clésica.

Con este método, partimos siempre de larelacion primeray mas simple gque existe histéricamente, de
hecho; por tanto, aqui, partimos de la relacion econdémica con que nos encontramos. Luego, procedemos
aanaizarla. Yaen el solo hecho de tratarse de unarelacion, vaimplicito que tiene dos lados que se
relacionan entre si. Cada uno de estos dos lados se estudia separadamente, de donde luego se desprende
su relacion reciprocay su interaccion. Nos encontramos con contradicciones, que reclaman una solucion.
Pero, como agui no seguimos un proceso discursivo abstracto, que se desarrolla exclusivamente en
nuestras cabezas, sino una sucesion real de hechos, ocurridos real y efectivamente en algun tiempo o que
siguen ocurriendo todavia, estas contradicciones se habran planteado también en la précticay en ella
habran encontrado también, probablemente, su solucion. Y s estudiamos el carécter de esta solucion,
veremos que se logra creando una nueva relacion, cuyos dos lados contrapuestos tendremos que
desarrollar ahora, y asi sucesivamente.

La Economia Politica comienza por |la mercancia, por e momento en que se cambian unos productos por
otros, ya sea por obra de individuos aislados 0 de comunidades de tipo primitivo. El producto que entra
en el intercambio es una mercancia. Pero |o que le convierte en mercancia es, puray simplemente, el
hecho de que ala cosa, al producto, vaya ligada unarelacion entre dos personas o comunidades, la
relacion entre el productor y el consumidor, que aqui no se confunden ya en la misma persona. He agui
un g emplo de un hecho peculiar que recorre toda la Economia [529] Politicay ha producido lamentables
confusiones en las cabezas de |os economistas burgueses. La Economia Politica no trata de cosas, sino de
relaciones entre personasy, en Ultima instancia, entre clases; si bien estas relaciones van siempre unidas
a cosas y aparecen como cosas. Aungue ya algun que otro economista hubiese vislumbrado, en casos
aislados, esta conexion, fue Marx quien la descubri6 en cuanto a su acance paratodala Economia
Politica, ssimplificando y aclarando con ello hastatal punto los problemas mas dificiles, que hoy hasta los
propios economistas burgueses pueden comprenderlos.

Si enfocamos la mercancia en sus diversos aspectos —pero la mercancia que ha cobrado ya su pleno
desarrollo, no aguella que comienza a desarrol larse traba osamente en |0s actos primigenios de trueque
entre dos comunidades primitivas—, se nos presenta bajo |os dos puntos de vistadel valor de uso y del
valor de cambio, con lo que entramos inmediatamente en €l terreno del debate econdémico. El que desee
un gjemplo palmario de como &l método dialéctico aleméan, en su fase actual de desarrollo, esta tan por
encimadel viejo método metafisico, vulgar y charlatanesco, por 10 menos como los ferrocarriles sobre
los medios de transporte de la Edad Media, no tiene mas que ver, leyendo a Adam Smith o a cualquier
otro economista oficial de fama, cuantos suplicios les costaba a estos sefiores el valor de cambio y €
valor de uso, cuan dificil se les hacia distinguirlos claramente y concebirlos cada uno de ellos en su
propiay peculiar precision, y comparar luego esto con la claray sencilla exposicion de Marx.

Después de aclarar el valor deuso y €l valor de cambio, se estudia la mercancia como unidad directa de
ambos, tal como entraen el proceso de cambio. A qué contradicciones da lugar esto, puede verse en las
pags. 20y 21. Advertiremos Unicamente que estas contradicciones no tienen tan sélo un interés tedrico
abstracto, sino que reflgjan a mismo tiempo las dificultades que surgen de la naturaleza de larelacion de
intercambio directo, del simple acto del trueque, y las imposibilidades con que necesariamente tropieza



esta primera formatosca de cambio. La solucién de estas imposibilidades se encuentra transfiriendo a
una mercancia especial —el dinero— la cualidad de representar el valor de cambio de todas las deméas
mercancias. Tras esto, se estudia en €l segundo capitulo el dinero o lacirculaciéon simple, a saber:

1) el dinero como medida del valor, determinandose en forma mas concreta el valor medido en dinero, €l
precio;

2) como medio de circulacion, y

3) como unidad de ambios conceptos en cuanto dinero real, como representacion de toda la riqueza
burguesa material.

[530] Con esto, terminan las investigaciones del primer fasciculo, reservandose para el segundo la
transformacion del dinero en capital.

V emos, pues, como con este método el desenvolvimiento 16gico no se ve obligado, ni mucho menos, a
moverse en el reino de lo puramente abstracto. Por €l contrario, necesitailustrarse con g emplos
histéricos, mantenerse en contacto constante con larealidad. Por eso, estos €jemplos se aducen en gran
variedad y consisten tanto en referencias alatrayectoria histéricareal en las diversas etapas del
desarrollo de la sociedad como en referencias ala literatura econdmica, en las que se sigue, desde €
primer paso, la elaboracion de conceptos claros de | as relaciones econdmicas. Lacriticade las distintas
definiciones, mas 0 menos unilaterales o confusas, se contiene ya, en lo sustancial, en el desarrollo 16gico
y puede resumirse brevemente.

En un tercer articulo, nos detendremos a examinar €l contenido econdmico delaobra. [12]

Escrito por F. Engels del 3 Se publica de acuerdo con el
al 15 de agosto de 1859. texto del periddico.

Publicado en "Das Volk", Traducido del aleman.
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277. Este articulo de Engels es unaresefia del libro de Carlos Marx "Contribucion ala Critica de la Economia Politica’.
Engels|o caracteriza de eminente conquista cientifica del partido proletario e importante etapa en la elaboracién de la
concepcion cientifica proletaria del mundo. La resefia quedo sin terminar. Se publicaron solo sus dos primeras partes. La
tercera, en laque Engels se proponia ofrecer un andlisis del contenido econdmico del libro, no aparecié impresa debido a
gue el periodico fue suspendido; el manuscrito no se ha encontrado.— 521, 530.

[2] 278. Reforma: amplio movimiento social contralalglesia catélica que se extendié durante todo el siglo X VI por

nUMerosos paises europeos. En lamayoria de los paises, el movimiento de la Reforma fue acompafiado de grandes batallas
entre | as clases; la guerra campesina de 1524-1525 en Alemaniatranscurrié bajo el signo ideol 6gico de la Reforma— 521

[3] 279. Laguerrade los treinta afios (1618-1648): guerra europea general debida alalucha entre protestantesy catolicos.

Alemania se hizo el campo principal de estaluchay objeto del merodeo y de las pretensiones anexionistas de los
beligerantes.— 521



[4] 280. En e periodo de 1477 a 1555 Holanda formaba parte del Sacro Imperio Romano Germanico, después de cuyo

division sevio bajo el dominio de Espaiia. Al final de larevolucion burguesadel siglo XVI, Holanda se libré de la
dominacién espafiolay se convirtio en Republica burguesa independiente.— 521

[5] 166. Zollverein (La Liga aduanera), fundada en 1834 bajo |os auspicios de Prusia, agrupaba a casi todos los Estados

alemanes; una vez establecida una frontera aduanera comun, contribuy6 en lo sucesivo ala union politica de Alemania—
311, 522

[6] 15. El sistema continental, o bloqueo continental: prohibicion, declarada en 1806 por Napoledn | paralos paises del

continente europeo de comerciar con Inglaterra. El blogueo continental cay6 después de la derrota de Napoledn en
Rusia— 36, 310, 522

[7] 149. Freetraders (Librecambistas): partidarios de la libertad de comercio y de lano intervencién del Estado en lavida

econdmica. En los afios 40-50 del siglo XIX constituyeron un grupo politico aparte que entrd posteriormente en e Partido
Libera.— 287, 364, 522

[8] 281. Ciencias cameraes: curso de asignaturas de administracion, hacienda, economiay otras que se ensefiaban en las
universidades medievales, y luego también en |as burguesas, de una serie de paises europeos.— 522

[*] Véase @ presente tomo, pags. 516-520 (N. de la Edit.)

[9] 282. Das Volk (El Pueblo): semanario que aparecia en aleman en Londres desde el 7 de mayo hasta el 20 de agosto de
1859 con la colaboracion directa de Marx; desde comienzos de julio Marx fue, de hecho, su director.— 523

[**] Véase el presente tomo, pag. 518 (N. dela Edit.)

[10] 283. Aqui, alusién irénica alos hegelianos de derecha que ocupaban en los afios 30 y 40 del siglo X1X numerosas

catedras de las universidades alemanas y utilizaron su situacion para atacar a los representantes de otra direccion mas
radical en filosofia.

Diadocos. generales de Algjandro Magno que se enzarzaron al fallecer éste, en enconada lucha por €l poder. A lo largo de
esta lucha (fines del siglo IV y comienzos del siglo I11 a. de n. e.), lamonarquia de Algjandro, que era, en si, una
agrupacion administrativo-militar efimera, se dividié en varios Estados.- 525

[11] 284. Véase "LaCienciadelaLégica' de Hegel, parte I, seccion 2.

[12] 277. Este articulo de Engels es unaresefia del libro de Carlos Marx " Contribucion ala Critica de la Economia

Politica". Engels lo caracteriza de eminente conquista cientifica del partido proletario e importante etapa en la elaboracion
de la concepcidn cientifica proletaria del mundo. La resefia quedd sin terminar. Se publicaron solo sus dos primeras partes.
Latercera, en laque Engels se proponia ofrecer un analisis del contenido econdmico del libro, no aparecié impresa debido
aque € periddico fue suspendido; el manuscrito no se ha encontrado.— 521, 530.
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